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1.Kyselyn taustaa ja toteutus



Kysely lahimetsista ja liito-oravasta Lehtoniemen,
Rautaniemen, Pirttiniemen ja Savolannniemen
asukkaille toteutettiin osana EU-rahoitteista liito-
orava-LIFE-hanketta, jossa Kuopion kaupunki on
mukana.

Kyselyn tavoitteena oli kartoittaa asukkaiden
nakemyksia liittyen lahimetsiin ja liito-oravaan ja verrata
niita hankkeen alkuvaiheessa vuonna 2019 tehdyn
kyselyn tuloksiin.



Perustietoja kyselysta:

e Kysely oli avoinna 11.-26.11.2024
e Kyselyyn saatiin yhteensa 312 vastaajaa
o Vastaamisen aloitti 419 henkiloa, joista 75% teki
kyselyn loppuun.
o Vastaamiseen kulul keskimaarin 7 minuuttia.



2. Huomioita vuosien 2019 ja 2024
kyselyiden valilla

Taustatietoa vuosien 2019 ja 2024 kyselyista:

e Vuoden 2019 kyselyyn pystyi vastaamaan seka sahkoisella lomakkeella etta paperilomakkeella.
Kysely lahetettin maanmittauslaitoksen kiinteistotietojarjestelman perusteella alueen
asukkaille, ja siihen saatiin 93 vastaajaa. Vuoden 2024 kysely oli nettipohjainen kysely, jota
markkinoitiin mm. kKaupungin sosiaalisen median kanavissa, ja vastaajia saatiin 312.

e Vuonna 2019 suurin osa vastaajista oli 25-44 —vuotiaita (62 %). 45-64 -vuotiaita oli 34 % ja yli 65-
vuotiaita nelja prosenttia. Vuonna 2024 25-44 —vuotiaita oll myos eniten, mutta el yhta suurta
enemmistoa (42 %). 45-64 -vuotiaita oli 43 %, yli 65-vuotiaita 10% ja alle 25-vuotiaita 3%.

e Siirtyminen pelkkaan verkkokyselyyn vaikuttaa tasoittaneen vastaajien ikajakaumia hiukan.

Vanhempien vastaajien osuus yli tuplaantui vuonna 2024.



Yhteenveto tarkeimmista havainnoista vertailussa vuosien 2019
ja 2024 kyselyiden valilla (1/2)

e Vuonna 2019 vastaajista 41% ilmoitti, etta heidan tontillaan e Vuoden 2024 vastaajien mukaan liito-oravan

on liito-oravan elinymparistd, ja 56% vastasi etta heidan
lahimetsikdssaan on liito-oravan elinymparistd. Suoraan
alueen asukkaille lahetetty kysely siis nayttaisi tavoittaneen
suhteellisesti hieman paremmin asukkaat niilta tonteilta,
joissa elinymparistda on. Tonttien asukkaita tavoitettiin 38
vuonna 2019.

Vuonna 2019 noin 58 % vastanneista on ollut tonttia
hankkiessaan tietoisia mahdollisista kaavamaarayksista
koskien liito-oravaa.

Vuonna 2019 57 % vastaajista kertol saaneensa tonttia
hankkiessaan riittavasti ohjeita ja tietoa, kuinka tontin
puustoa voi kasitella. 11% vastasi “en osaa sanoa” ja 32%
vastaajista oli sita mielta, etta el saanut riittavasti tietoa.

elinymparistda oli 19% vastaajien tonteista. Lahimetsikdssa
elinaluetta vuonna 2024 ilmoitti olevan 59% vastaajista.
Vaikuttaisi silta, etta liito-oravan laheisyydessa asuvia (tai
nain arvelevia) tavoitettiin vuoden 2024 nettikyselylla
paremmin kuin aiemmalla paperikyselylla. Myos tonttien
asukkaita tavoitettiin maarallisesti enemman vuonna 2024
59 verrattuna 38 vuonna 2019 tavoitettuun vastaajaan.

Vuonna 2024 noin 72% vastanneista on ollut tonttia
hankkiessaan tietoisia mahdollisista kaavamaarayksista
tonttia ja liito-oravaa koskien. Tietoisuus tontin hankkivien
keskuudessa siis nayttaa kasvaneen.

Vuonna 2024 50 % vastaajista kertoi saaneensa tonttia
hankkiessaan riittavasti ohjeita ja tietoa, kuinka tontin
puustoa voi kasitella. 18,5% vastasi “en osaa sanoa’ ja 31,5%
vastaajista oli sita mielt3, etta el saanut riittavasti tietoa.
Suurin muutos vuosien valilla tapahtui siing, etta useampi ei
osannut sanoa oliko saanut tietoa riittavasti.



Yhteenveto tarkeimmista havainnoista vuosina 2019 ja 2024 (2/2)

e Vuonna 2019 84% vastaajista oli tyytyvaisia puustoisten
ulkoiluymparistdjen maaraan. 26 % koki, etta lahimetsia
voisi olla enemmankin.

e VVuonna 2019 26% oli sita mielta, etta [ahimetsia on liilan
vahan ja 72% piti [ahimetsien maaraa riittavana.

Vaittamakysymyksissa on useita mielenkiintoisia vertailuja.

e “Luontoa suojellaan riittavasti Kuopiossa:” Vuonna 2019
Jjopa 29% vastaajista oli taysin samaa mielta. Lahes samaa
mielta oli vuonna 2019 27%

Monimuotoista luontoa pidetaan tarkeana
vetovoimatekijana molempien vuosien kyselyssa (2019

taysin tai melko samaa mielta 93%, 2024 vastaavasti 90%).

Vaittaman “Liito-oravien elinymparistojen sailyttaminen
on saastanyt myods ihmisille viihtyisia ulkoiluymparistoja”
kanssa taysin samaa mielta on vuonna 2019 47%
vastaajista. Lahes samaa mielta oli vuonna 2019 25%.
Vaittaman “Liito-oravan suojelun edistaminen rajoittaa
kaupunkialueen kehitysta” kanssa vuonna 2019 taysin
samaa mielta oli 10%.

Vuonna 2024 tyytyvaisyys puustoisten ulkoiluymparistéjen maaraan oli
hiukan alhaisempi, mutta silti selkea enemmistd 72% oli tyytyvaisia ja 25%
vastaajista koki, etta puustoisia ulkoiluymparistoja oli lilan vahan
(aineistossa erittely asuinalueittain).

Vuonna 2024 vastaajista 51% oli sita mielta, etta lahimetsia on lilan vahan ja
48% piti lahimetsien maaraa riittavana. Tyytyvaisyydessa lahimetsien
maaraan nahdaan siis merkittava heikennys. Lahimetsissa myos vietetaan
paljon aikaa: kyselyn mukaan 56% vastaajista kay niissa useamman kerran
viikossa.

“Luontoa suojellaan riittavasti Kuopiossa”. vuonna 2024 taysin samaa
mielta oli vain 14%. Lahes samaa mielta oli vuonna 2024 21% (asteikolla 1-5
vastaus 4). Tyytyvaisyys luonnonsuojelun tasoon on siis laskenut.
Vaittaman “Liito-oravien elinymparistdjen sailyttaminen on saastanyt
myos ihnmisille viihtyisia ulkoilluymparistja” kanssa taysin samaa mielta oli
vuonna 2024 57%. Lahes samaa mielta oli vuonna 2024 21%. Asenteet liito-
oravaa kohtaan siis hayttaytyvat posiitiivisempina vuonna 2024.
Vaittaman “Liito-oravan suojelun edistaminen rajoittaa kaupunkialueen
kehitysta” kanssa taysin samaa mielta oli vuonna 2024 7%, eli liito-oravan
rajoittavana tekijana nakevien osuus oli hiukan laskenut.

Vaittamaan “Tunnen liito-oravan suojelutarpeen ja elinymparisto-

vaatimukset” vastasi (taysin tai lahes samaa mielta eli asteikolla 1-5 nelja tai
viisi) vuonna 2024 54%. Koska vastaajajoukko on aiempaa laajempi,
voidaan todeta, etta tietoisuus liito-oravasta ei ole ainakaan heikentynyt.

e Vaittamaan “Tunnen liito-oravan suojelutarpeen ja
elinymparistovaatimukset” vastasi vuonna 2019 52% (taysin
tai [ahes samaa mielta eli asteikolla 1-5 nelja tai viisi) .



3. Vastaajien taustatiedot
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B kasi

294 out of 298 people answered this guestion

25-44 130 resp.

45-64 127 resp.

65 tai vyl 28 resp.

Alle 25 9 resp.

44.2%

43.2%

9.5%

3.1%
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- Asumismuotosi?

278 out of 298 people answered this question

Omakotitalo tai erillistalo

Rivitaloasunto

Kerrostaloasunto

JoKin muu

119 resp.

88 resp.

67 resp.

4 resp.

42.8%

31.7%

24.7%

1.4%
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- Sukupuolesi?

292 out of 298 people answered this question

MNainen 204 resp.

Mies 82 resp.

En halua sanoa 4 resp.

huu 2 resp.

69.9%

28. 1%

1.4%

0.7%
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275 out of 298 people answered this question

Rautaniemi

Lehtoniemi

Savolanniemi

Pirttiniemi

112 resp.

T9 resp.

29 resp.

22 resp.

33 resp.

40.7%

28.7%

10.5%

8%

12%

Muita mainittuja

asuinpaikkoja

o Pirtti (4)

e Paivaranta (3)

e Jynkanvuori (3)

e Karanka (3)

e Saaristokaupunki (2)
e Litmanen (2)

e Jynkanmaki (2)

e Keilanrinne (2)

e Paloniemi (2)

e Aurinkorinteen koulun lahella
o Kallavesi

e Kaivannonlahdenkatu
e Sarkiniemi

e Kuhanen

e Pikonniemi

e Porkkanakatu

o Letkukaari
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4. Vapaa-aikaa ja ulkoiluymparistoja
koskevat kysymykset
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Kuinka usein vietat vapaa-aikaa seuraavissa ulkoiluymparistoissa?

282 298:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

Oma tai taloyhtion
piha

Lahililkuntapaikat
(esim. urheilukentat)

Kevyenliikenteenvayla
ja kadut

Puistot

Lahimetsat (kodin
lahella olevat...

Vesistot/saaristo

Kerran kuukaudessa tai harvemmin Muutaman kerran kuukaudessa Kerranviikossa Useamman kerran viikossa Paivittain

16.4%

3.9%

26%

9.7%

14.5%

25%

14.2%

22.3%

21.1%

23.5%

5.5%

11.6%

3.5%

19%

13.6%

13.1%

22.5%

9.7%

26.2%

20.8%

29.4%

11.9%

2.6%

11.9%
26.2%

4.1%
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Onko asuinalueellasi mielestasi riittavasti puustoisia
ulkoiluymparistoja?

292 298:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen
Kylla

Ei

En osaasanoa

209 vast. T1.6%

T4 vast. 25.3%

Svast. 3.1%



Onko asuinalueellasi mielestasi riittavasti puustoisia
ulkoilluymparistdja? Vastausmaarat alueittain

Ei
13.6%

En osaa sanoa

3.6%
Ei
34 5%
Kyl
65 5%
Kylld
B2.7%
Rautaniemi Savolanniemi
Eno Ei
2.6% 18 2%
Enosa
9.1%
Ei
43.6% Kylld
53.8%
Kylla
72.7%

Lehtoniemi Pirttiniemi
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Minka verran seuraavia ulkoiluymparistoja on mielestasi Kuopion kaupunkialueella?

284 298:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

Lahililkuntapaikat
(esim. urheilukentat)

Kevyenliilkenteenvayla
ja kadut

Puistot

Lahimetsat

Vesistot/saaristo

Liian vahan

15.8%

6%

27.4%

50.5%

4%

Sopivasti

48%

Liian paljon

2.1%

2.5%

1.4%

1.1%

0.7%

En osaa sanoa

2.5%

0%

0.7%

0.4%

2.2%

Lyl byriapadpl

oty B andee s iy lat b kidul

Fuiisl

|, il sl

Veitaibol Sasi i

Llkaluympanstoyen maana Kuopossa

% vastamista, N=@3J

B | kil et

& i el

LR il

Er Erisiill §dl" 5l
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5. Nakemyksia liito-oravan suojelua
koskeviin vaittamiin
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Vaittamat koko pituudessaan:

Luontoa suojellaan riittdvdsti Kuopiossa
Monimuotoinen luonto on tdrked alueen vetovoimatekija

Liito-oravien elinympadristéjen sdilyttdminen on sddstanyt myos
ihmisille viihtyisia ulkoiluympdristoja

Kaupungistuminen on uhka luontoarvojen sdilymiselle

Kuopion kehittadmisessa luonto tulisi ottaa huomioon nykyista
paremmin

Puustoiset alueet ovat tarked osa asuinympdristodni

Liito-oravan suojelun edistdminen rajoittaa kaupunkialueen
kehitysta

Tunnen liito-oravan suojelutarpeen ja elinympadristévaatimukset

Mita mielta olet seuraavista vaittamista:

291 298:sta ihmisestd vastasi tahin kysymyhkseen

1=Taysin er mielta 2 3

Luontoa suojellaan

. . 15.1% 19.9% 29 2%
ruttavastl Kuopiossa
Manimuotainen
luanto on tarkea 2.1% 2.4% 5.9%
alueen. ..
Liito-oravien
elinymparistéjen 4 8% 4 8% 12.8%
sailyttaminen on. ..
Kaupungistuminen on
uhka luontoarvojen T T.3% 15.7%
sailymiselle
Kuopion
kehittamisessa luonto 5.2% 6.3% 12.9%%

tulisi ottaa huomio. ..

Puustoiset aluesat ovat
tarked osa 2.5% 2. 1% 3.9%n
asuinymparistéani

Liita-oravan suojelun
edistaminen rajoittaa 3B.5% 19.1% 24 7%
kaupunkialueen...

Tunnen liito-oravan
suojelutarpeen ja % 14.4% 25%
elinymparistévaatimul

21.3%

25.5%

20.7%

30.8%

30.8%

16.6%

10.2%:

28.5%

5=Taysin samaa mielta

14.4%

G4.1%

56.9%

39.2%

A4 8%

T4.9%

4%

25%%



Haluatko perustella vastauksiasi edellisiin

vaittamiin? Yhteenveto 1/2

e Moni palautteen antaja korostaa liito-oravien suojelun tarkeytta, mutta pieni osa kokee suojelutoimet
rajoittavina tai epailee, onko liito-oravia juurikaan alueella. Pieni osa vastaajista on huolissaan, etta liito-
oravan suojelu saattaa estaa rakentamista ja aiheuttaa epatasapainoa kaupungin kehitykselle.
Suurempi osa vastaajista nakee suojelun edistavan luonnon monimuotoisuutta ja kaupungin
vetovoimaa. Liito-oravien suojelun tasoa voisi palautteen mukaan tarkastella ja mahdollisesti lieventaa

joissain paikoissa, joissa kanta on elinvoimainen.

e Luonto, metsat ja elaimistd koetaan tarkeiksi alueen viihtyisyyden ja hyvinvoinnin kannalta. Erityisesti
metsien sailyttamista pidetaan tarkeana. Useat palautteet korostavat sit3, etta metsia ei tulisi kaataa
liikaa, ja niita olisi tarkeaa suojella myos kaupungin sisalla. Samalla toivotaan, etta rakentaminen ei vie

liikaa tilaa luonnolta.

e Moni palautteen antaja ilmaisee huolensa liian tiheasti rakennetusta ymparistosta, erityisesti
Saaristokaupungin ja Rautaniemen alueilla. Tayteen rakennettu ymparisto koetaan vahemman
viihtyisaksi ja luonnon kannalta huonoksi. Erityisesti asuinrakennusten laheisyydessa olevat metsat,
kuten liito-oravametsat, voivat vastaajien mukaan edistaa luonnon monimuotoisuuden sailymista.

21

Kaikki palautteet (89 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.



Haluatko perustella vastauksiasi edellisiin

vaittamiin? Yhteenveto 2/2

e Palautteissa nousee esille, kuinka tarkeaa on luonnon vaikutus asukkaille — erityisesti metsaisten
alueiden rauha ja mahdollisuus liitkkua luonnossa. Monet kokivat, etta asuinalueiden ja metsien
laheisyys on elintarkeaa hyvinvoinnille ja elamisen laadulle. Esimerkiksi metsapolkujen ja
virkistysalueiden lisaaminen sai osakseen kannatusta. Muutama vastaaja mainitsi erikseen, etta
liito-oravan laheisyys on ollut tarkea asuinpaikan valintaperuste.

e Useissa palautteissa toivottiin parempaa tasapainoa kaupungin kehittamisen ja luonnon
suojelun valilla. Enhdotettiin, etta kaupungin tulisi tarkistaa kaavoitusta ja huolehtia siita, etta
suojelualueet ja luontokohteet ovat hyvin hoidettuja ja sailyttavat monimuotoisuuden.

e Huolta herattaa ympariston hoidon laiminlyonti, kuten huonosti hoidettujen puistojen ja
metsien tila. Puistot ja viheralueet koetaan tarkeiksi alueen asukkaille ja ulkoilijoille. Myos liito-
oravien suojelualueiden puuston harventamista ehdotetaan joillakin alueilla, erityisesti niiss3a,

joissa metsan varjostus haittaa asumisviihtyvyytta.

22 Kaikki palautteet (89 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.
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6. Nakemyksia ja palautteita
metsakohteista ja
metsansuojelullisista toimenpiteista
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Mika metsakohde on sinulle erityisen tarkea asuinalueellasi?

284 29R51s Ihmisesta vastas tahan kysyrmiyksesn

Jynkanmaen [a Jynkanvooren alue 171 vast.
-]

Peikkometsan alue 33 vast.
]

Pirttirienmi BS uask.
-

Rautaniemenkarkl G5 vast.
]

Kulklkalamrmen ympansts &3 vast.
1

St il emi IT wast.
—

Murrmisasar 21 vast.
_

Kattilanmaki 17 wast.
_1

Velhametsdn alue 12 vast.
[

Other 7 vast.

Gl 2%

F1.9%

31.9%

31 3%

T.4%

4. 2%

Muita mainittuja kohteita

Hiltulanlahti, Vanuvuoren alue
Jynkanmaki OLI ennen rakentamista,
samoin Kuikkalammen ymparisto - ei enaa
Kilponiemi ja sen lahelld oleva nimetdn
pikkumetsa

Kuhasten metsa

Lehtoniemen karki

Lehtoniemen metsa vedenpuhdistamon
vierella

Litmasen venevalkaman lahimetsa
Neulamaki ja kelloniemi

Paloniemen metsaalueet

Petosenlampi

Polja (2)

Pollakanlahti

Pollakanlahti alue ja rannat ja rantametsat
Puijo

Puijonsarvi

Savolanniemi

Savolanniemen karjen metsat
Savolanniemen laavun ymparistd
Savolanniemen niittyalue

Sarkiniemen ymparisto

Takapihan metsa

Tervalampi

Lehtoniemen karki

Saaristo
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Oletko kiinnittanyt viime vuosina huomiota asuinalueesi kaupunkimetsien
hoitoon (puuston harventaminen, maisemien avaaminen tai muu metsanhoito)?

292 298:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

Kylld 203 vast. £9.5%
Ej S3vast. 18.2%6
En osaa sanoa 3G vast. 12 3%



Haluatko antaa palautetta huomaamistasi
metsanhoidollisista toimenpiteista? Yhteenveto 1/3

e Metsanhoidon ja raivaustyon arviointi:

o Useat kommentit kiittavat metsanhoitoa, erityisesti Jynkanvuoren alueella, missa on tehty jarkevia
harvennuksia ja alueella on sailytetty luonnontilaisia osia. Myos Tervonlammen ympariston ja
Petkelkannan leikkipuiston raivauksia pidetaan onnistuneena. Kuitenkin harvennuksia pidetaan
paikoitellen lilan vahaisina ja esimerkiksi Lehtoniemen alueella nahdaan olevan metsia joiden
tiheys hankaloittaa liikkumista.

o Metsanhoitoa kritisoidaan lilan voimakkaaksi, erityisesti kun vanhaa metsaa ja esimerkiksi
lahopuuta on poistettu litkaa. Lilan tiivis raivaaminen on aiheuttanut huolta monimuotoisuuden
heikentymisesta. Pusikoituminen ja aluskasvillisuuden hallinta nostetaan esiin tarpeena
(esimerkiksi Peikkometsan laheisyydessa), erityisesti kavelyreittien varrella. Samalla puhutaan siit3,
etta metsanhoito el aina vastaa ympariston luonnonmukaisuutta, vaan metsien "siistiminen" voi
luoda vahemman houkuttelevan maiseman.

Kaikki palautteet (91 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.
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Haluatko antaa palautetta huomaamistasi
metsanhoidollisista toimenpiteista? Yhteenveto 2/3

e Maiseman ja virkistyskayton parantaminen:
o Metsanhoidolla nahdaan suuressa osassa vastauksia positiivisia vaikutuksia, kuten parantuneita

Mmaisemia ja avaria alueita, jotka parantavat liikkumismahdollisuuksia. Erityisesti maisema-

avauksia toivotaan lisaa.
o Palautteissa kiitetaan erityisesti vesistoon pain katsovien maisemien avaamista, mutta toisaalta

tolvotaan, etta avauksia tehtaisiin harkiten ja niissa otettaisiin erityisesti huomioon luonnon
mMonimuotoisuus.

e Luontoarvot ja ekologinen tasapaino:
o Luontoarvojen kannalta tarkeiden asioiden, kuten liito-oravien elinmpariston turvaamisen ja

lahopuun sailyttamisen, huomioiminen on saanut kiitosta, mutta samalla toivotaan enemman
toimia ekosysteemin monimuotoisuuden turvaamiseksi. Maarallisesti noin puolet vastauksista
Kiittelee metsanhoidollisia toimia ja toinen puoli nostaa esiin esimerkiksi, etta metsaa

kaadetaan lilan nuorena.
o Kriittisemmat palautteet korostavat metsan suojelun lisaamisen tarvetta ja tarkeiden alueiden

turvaamista (kuten Jynkanvuoren alueen, jota pidetaan tarkeana hiilinieluna).

27 Kaikki palautteet (91 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.



Haluatko antaa palautetta huomaamistasi
metsanhoidollisista toimenpiteista? Yhteenveto 3/3

e Epatoivotut vaikutukset ja huolenaiheet:

o Alueiden liiallinen hakkaaminen ja siihen liittyva maisemalliset ja ekologiset vaikutukset herattavat
huolta useassa vastaajassa. Yksi vastaaja mainitsee esimerkkina Saaristokadun varren hakkuut, ja

kaksi nostaa esiin etta Kuikkalampi on raivattu pilalle, joskin yksi vastaaja myos kiittaa Kuikkalammen
muutoksista.

o Muutama vastaaja kiinnitti huomiota siihen, etta liiallinen raivaaminen ja puiden kaataminen johtavat
huonokulkuisiin maastoihin, ja monien alueiden maisemat ovat menettaneet luonnollista ilmettaan.

e Erityisia toiveita:

o Tolvotaan parempaa metsanhoitoa, jossa tasapaino luonnontilaisuuden ja maiseman avartamisen
valilla sailyy. Erityisesti harvennusten osalta toivotaan kiinnitettavan enemman huomiota puuston
monimuotoisuuteen ja mahdollisten liito-oravien elinymparistdjen sailyttamiseen.

o Tonttirajoilla olevien puiden kaatamista, pusikoiden vahentamista ulkoilureittien varrelta ja

mahdollisten vaarallisten tai kuolleiden puiden poistamista pidettiin tarpeellisena, mutta
luonnontilaisia alueita halutaan sailyttaa mahdollisimman paljon.

28

Kaikki palautteet (91 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.
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7. Liito-oravan elinymparistoa
koskevat kysymykset
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Onko lahimetsassasi liito-oravan elinymparisté?

284 258:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

Kylla

En osaa sanoa

B
Ei
1

167 vast. 58_H%:

104 vast. 36569

13vast. 4 5%
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Vuokraatko tai omistatko tontin, jolla on tai on ollut liito-oravan elinymparisto?

280 298:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

158 vast. 56.8%

‘

En osaa sanoa a7 wvast. 23.9%%

Kylla sdvast. 19.3%
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Oletko saanut riittavasti ohjeita ja tietoa, kuinka liito-orava tulee huomioida
tonttinne puuston kasittelyssa?

54 298:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen
Kylld 2Tvast.  §0%

17 vast. 31 5%

m |

En osaa sanoa 10vast. 18.5%

Tama kysymys kysyttiin vain heilta, jotka vuokraavat tai omistavat
tontin, jolla on tai on ollut liito-oravan elinymparisto.
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Tiesitteko tontin hankkiessanne siihen mahdollisesti liittyvista liito-oravaa
koskevista kaavamaarayksista?

53 293:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

Kylla 3Bvast. 71.7%
Ei

11 vast. 20_8%

En osaa sanoa dvast. T 5%

Tama kysymys kysyttiin vain heilta, jotka vuokraavat tai omistavat
tontin, jolla on tai on ollut liito-oravan elinymparisto.
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Oletko pyytanyt lupaa puiden poistoon, mutta liito-oravan suojelu on estanyt
sen?

53 293:sta ihmisesta vastasi tahan kysymykseen

| 44 vast. B39
Kylla Twast. 13 2%

En osaa sanoa

Ivast. 3 8%

Tama kysymys kysyttiin vain heilta, jotka vuokraavat tai omistavat
tontin, jolla on tai on ollut liito-oravan elinymparisto.



Onko liito-oravan suojelu atheuttanut sinulle hyotya tai

haittaa? Millaisia ajatuksia liito-oravan suojelu sinussa
herattaa? Yhteenveto

Positiiviset nakokulmat;

e Suurin osa vastaajista kokee liito-oravan suojelun tarkeana luonnon monimuotoisuuden ja elinympariston
turvaamiseksi.

e Moni kokeeg, etta suojelu on hyodyllista, koska se suojaa metsia, lisaa elinymparistdojen monimuotoisuutta ja
pitaa metsat luonnontilassa. Muutama vastaaja mainitsee myos suoraan etta kyse on liito-oravan
selviytymisesta lajina mika on itsessaan tarkeaa.

e Liito-oravan suojelu on parantanut monien vastaajien mielesta asuinalueiden viihtyisyytta, erityisesti
metsaalueiden sailymisen ja asukkaiden hyvinvointia tukevan metsan virkistyskayton vuoksi.

e Liito-oravia on havaittu omilla alueilla, jJa monet toivovat lisaa suojelua erityisesti suurten metsaalueiden
sallyttamiseksi.

e Liito-oravan suojelu nahdaan tarkeaksi myos lasten luontotietoisuuden kasvattamisen kannalta.

Kaikki palautteet (162 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.
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Onko liito-oravan suojelu atheuttanut sinulle hyotya tai

haittaa? Millaisia ajatuksia liito-oravan suojelu sinussa
herattaa? Yhteenveto

Haasteet ja haitat:

e Osan vastaajista mielesta liito-oravan suojelu rajoittaa rakentamista ja metsan kayttoa. Taman
tyyppisten avointen vastausten osuus on noin yksi kymmenesta.

e Joillakin alueilla liito-oravan suojelu on estanyt esimerkiksi pienten rakennusten, kuten leikkimokkien,
rakentamisen, mika koetaan haitaksi.

e Kriittisemmin suhtaudutaan liito-oravien suojelun tuomiin rajoituksiin, joita pidetaan tarpeettomina tai
kohtuuttomina tietyissa tapauksissa. Esimerkiksi joidenkin mielesta liito-oravien alueet elvat aina ole

olleet aitoja elinymparistdja tai liito-oravat ovat siirtyneet muualle, jolloin suojelu ei tuottanut kaivattuja
tuloksia.

e Erityisesti pienilla metsaalueilla, jossa vastaajat itse kokevat liito-oravan asumisen olevan
epatodennakoisty, suojelu saatetaan nahda tarpeettomana.
e Moni sanoo, etta ei ole kokenut hyotya eika haittaa.

Kaikki palautteet (162 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.
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Onko liito-oravan suojelu atheuttanut sinulle hyotya tai
haittaa? Millaisia ajatuksia liito-oravan suojelu sinussa
herattaa? Yhteenveto

Monimuotoisuutta ja laajempaa suojelua kaivataan:

e Moni toivoo, etta liito-oravien suojelun lisaksi huomioitaisiin laajemmin luonnon MonimMmuotoisuus ja
etta suojelua laajennettaisiin koskemaan myos muita lajeja ja alueita.

e Liito-oravien suojelu koetaan tarkeaksi myos kaupunkirakenteessa, jossa tiivistymisen sijaan toivotaan
metsien ja viheralueiden sailyttamista, mika puolestaan tukee seka elainten etta ihmisten hyvinvointia.
Toisaalta yksi vastaaja huomauttaa, etta suojelu pakottaa levittamaan kaupunkirakennetta, mika ei ole
hanen mielestaan hyva, silla tiivis kaupunki olisi parempi.

Kaikki palautteet (162 kpl) saatavilla erillisessa tiedostossa.
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Onko liito-oravan suojelu atheuttanut sinulle hyotya tai haittaa?
Millaisia ajatuksia liito-oravan suojelu sinussa herattaa?

Yhteenveto vastaajilta, jotka omistavat tai vuokraavat tontin, jossa on tai on ollut liito-oravan
elinymparisto. Naista vastaajista hiukan yli puolet suhtautuvat liito-oravan suojeluun
positiivisesti tai neutraalisti. Poimintoja vastauksista 1/2.

o Hyva etta suojellaan. Tarkea osa biodiversiteettia ja sitd myota sailytetadn luontoa
taajamissa.

o Ei ole aiheuttanut haittaa. Otan metsanomistuksessa muutenkin luonnon ja elaimet
tarkasti huomioon.

o Hyotyaq, iloa ja onneaq, ettad sacamme asua lahekkain. Huoli siita etta liitikset haviavat.

o Liito-oravia taytyy suojella. Olen useasti nahnyt niita Pirtinpadan kadun etelapuolella
olevassa "pilkkipuistossa" tai metsikossa.

o Pelkastadan hyotya. Metsat ovat tarkeita jokaiselle elolliselle, koko ekosysteemille, ei
pelkastaan liito-oraville. Emmme asuisi tassa paikassa, mikali takapihamme ei rajoittuisi
metsaan.
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Onko liito-oravan suojelu atheuttanut sinulle hyotya tai haittaa?
Millaisia ajatuksia liito-oravan suojelu sinussa herattaa?

Yhteenveto vastaajilta, jotka omistavat tai vuokraavat tontin, jossa on tai on ollut liito-oravan
elinymparisto. Negatiivista suhtautumista suojeluun on hiukan enemman kuin muulla
vastaajajoukolla. Poimintoja vastauksista 2/2.

o Lahinnad haittaaq, rgjoittaa tontille rakentamista. Jos metsakaistale on pieni, niin ei
pitaisi tehdad suojelua, koska tuskin se orava siina viihtyy kun melua yms. Kokoajan.

o Olen vuokrannut tontin, joka on osaksi liito-oravan suojelualueella. Tama tuli ilmi vasta
muutaman puun ja pajupusikon raivausta suunnitellessani. En edes osannut kuvitellq,
etta kaupunki voi peria taytta vuokraa -- tontista, jonka merkittava osa kieltada esim.
pienen leikkimokin rakentamisen ja vaatii kaiken puuston sailyttamisen eli mina
maksan vuokraan suojeluvyohykkeen yllapidosta. -- Samaan aikaan tontin edessa on
samalla vyohykkeellad rantatonttejaq, joissa on sallittu 50 nelion rantasaunojen
rakentaminen --.

o Metsanhoidossa otettava huomioon, mutta kukaan ei korvaa suojeltavia alueita.
Toisen omaisuuden suojelu ilman korvausta on edelleen valitettavan muodikasta.

o Mielestani turhaaq, ovat siirtyneet muualle.
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8. Lopuksi
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Kyselyn koko aineisto toimitetaan Kuopion
kaupungille, joten siita voi tehda runsaasti lisaa
kiinnostavia vertailuja tai tarjota aineistoa
esimerkiksi tutkimuksiin tai opinnaytetoihin.

Hankkeen sisalla olisi kiinnostavaa arvioida
esimerkiksi, mitka tekijat voivat vaikuttaa
havaittuthin asennemuutoksiin, ja millaiset tekijat
vaikuttavat liittyvan positiivisiin asenteisiin liito-
oravan suojelua kohtaan erilaisilla vastaajaryhmilla.
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