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Freshabit LIFE IP oli vuosina 2016-2022 kaynnissa ollut
laaja sisavesien suojeluhanke, jota koordinoi
Metsahallituksen Luontopalvelut. Hanke toimi kahdeksalla
kohdealueella eri puolilla Suomea ja mukana oli 31
hankekumppania. Hankkeen budjetti oli noin 20
miljoonaa euroa.

Hankkeen ensisijaiset tavoitteet liittyivat muun muassa

vesiluonnon tilan, vesilinnuston, jokihelmisimpukan,
kalojen seka vesi- ja kosteikkoelioston elinymparistdjen
parantamiseen. Taman lisaksi hankkeella oli
samanaikaisesti myds monia vaikutuksia sosiaalisiin ja
taloudellisiin tekijoihin.

Freshabit LIFE IP -hankkeen sosioekonomisten vaikutusten
arvioinnissa tarkastellaan ekosysteemipalveluita, tyollisyys-
ja talousvaikutuksia, asenteita, arvoja ja osallistamista,
virkistysta, retkeilya ja hyvinvointia seka
ymparistokasvatusta, tietoisuutta ja viestintaa.

Esimerkkeja hankkeen sosioekonomisista
vaikutuksista:

* Hankkeen vaikutuksia ekosysteemipalveluihin

selvitettiin SYKE:n toteuttamalla kyselytutkimuksella.
Hankkeen toimenpiteilla arvioitiin olevan vaikutusta
etenkin kulttuurisiin palveluihin, kuten
ymparistoopetukseen ja -kasvatukseen, seka
saatelypalveluihin, kuten elinymparistojen, lajien ja
geneettiseen monimuotoisuuteen.

Hankkeen aikana palkallista tyota tehtiin 10,5
miljoonan €:n edesta. Erilaisia palveluita tilattiin noin
5,9 miljoonalla €:lla yhteensa noin 390 eri
palveluntarjoajalta. Taloudellisista vaikutuksista
selvitettiin muun muassa my6s Puruveden
taloudellinen arvo.




Esimerkkeja hankkeen sosioekonomisista
vaikutuksista:

+ Sidosryhmien arvojen ja asenteiden tunteminen luontokouluja ja muita tapahtumia, minka lisaksi

edista oikeudenmukaista ja kestavaa toimintaa.
Hankkeessa osallistettiin useissa toimenpiteissa laajasti
eri sidosryhmia, kuten maanomistajia ja paikallisia
jarjestoja. Osallistamisella ja sidosryhmayhteistyolla
saatiin hyvia tuloksia aikaan.

Virkistyksen ja retkeilyn ja sitad kautta hyvinvoinnin
lisaaminen oli yksi hankkeen tavoitteista. Hankkeessa
muun muassa kunnostettiin luontopolkuja ja
ulkoilureitteja seka rakennettiin pitkospuita, lintutorneja
ja rantautumispaikkoja kanooteille.

Ympadristokasvatus ja tietoisuuden lisddminen oli
hankkeessa oma kokonaisuutensa ja naihin liittyvia
toimenpiteita toteutti muun muassa useita jarjestoja.
Hankkeen aikana toteutettiin talkooleireja,

tuotettiin erilaisia ymparistokasvatusmateriaaleja.
Esimerkiksi luontokouluihin osallistui 2480 oppilasta,
mobiilipeleja pelasi 55 000 oppilasta ja
talkootapahtumiin osallistui noin 450 henkil6a.

Erilaisia viestintatoimenpiteita toteutettiin hankkeessa
laajasti. Lehtiartikkeleita hankkeesta julkaistiin yli 500
ja mediatilaisuuksia jarjestettiin kymmenia. Erityisen
suuret katsojaluvut saavutti Veden valtakunta -
dokumenttisarja, jota on katsottu yli 6,6 miljoonaa
kertaa.

Hankkeen sosioekonomiset vaikutukset olivat
moninaiset ja niista hyotyi iso joukko sidosryhmia,
kuten paikallisia yrittdjia ja asukkaita, matkailijoita,
yhdistyksia, vapaa-ajan asukkaita seka lapsia ja nuoria.




1. Arvioinnin tausta ja
tavoitteet
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Hankkeen esittely

Vuonna 2016 kdynnistynyt Freshabit LIFE IP oli laaja
luonnonsuojeluhanke, joka seitseman
toimintavuotensa aikana kunnosti jarvig, jokia ja
puroja ja kohensi useiden lajien elinymparistoja.

Kaiken kaikkiaan Freshabit LIFE IP -hankkeessa
parannettiin sisavesien tilaa noin 20 miljoonalla
eurolla, mistd EU:n mydntaman LIFE-tuen osuus oli
60 %.

Hanketta koordinoi Metsahallituksen Luontopalvelut,
minka lisaksi hanketta oli toteuttamassa 31
kumppania (liite 1). Kumppaneihin lukeutui
esimerkiksi useita tutkimuslaitoksia, yliopistoja,
yrityksia ja jarjestoja.

Hanke paattyi syksylla 2022.

Hankkeesta lisaa
osoitteessa:
https://www.metsa.fi/projek

ti/freshabit/
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Kuva 1. Hankkeen kohdealueet.

Kohdealueet

Hankkeen kunnostustoimenpiteita tehtiin

kahdeksalla kohdealueella eri puolilla Suomea.

Kohdealueet olivat:
1. Naamijoki
2. Pohjanmaan joet (Lapvéartin-Isojoki,
Ahtavanjoki ja Karvianjoen latvat)

Lounais-Suomi (Kiskonjoki ja Karvianjoki)

3

4. Karjaanjoki
5. Vanajavesi
6

Keski-Suomi (Saarijarven reitti, Etela-
Konnevesi ja Paijanne)

7. Puruvesi
8. Koitajoki

Kunnostusten vaikutusalue oli yhteensa 80 000

hehtaaria ja naihin alueisiin lukeutui muun muassa

jarvia, soita, puroja, jokia ja lintuvesia.
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Sosioekonomiset vaikutukset
luontohankkeissa

Luontohankkeiden sosioekonomisten vaikutusten
tunnistaminen on oleellista monesta eri syysta.
Sosioekonomisten hyotyjen tunteminen ja esilletuonti
voi muun muassa lisata sidosryhmien sitoutumista,
suojelutoimenpiteiden hyviksyttivyytta (Kajala
2012) seka edistaa poliittista sitoutumista
luonnonsuojelun tavoitteisiin. Luontohankkeiden
sosiaalisten ja taloudellisten vaikutusten tunteminen
voi liséksi kasvattaa ymmarrysta luonnon
merkityksesta yhteiskunnassa.

Vaikutusten tunnistaminen edistaa sosiaalisesti
kestavien paatosten tekemista. Lisaksi se voi auttaa
ennakoimaan potentiaalisia konflikteja liittyen
esimerkiksi suojelutoimenpiteisiin ja ehkdisemaan
ristiriitatilanteita erilaisten intressien ja toimijoiden
valilla. Luontohankkeiden sosioekonomisten
vaikutusten tunteminen helpottaa myos
luonnonsuojelun hydtyjen kommunikoimista eri
sidosryhmille.

Lahde: Kettunen & ten Brink 2013
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Arvioinnin tavoite

Freshabit LIFE IP -hankkeen ensisijaiset tavoitteet liittyivat
muun muassa vesiluonnon tilan, vesilinnuston,
jokihelmisimpukan, kalojen seka vesi- ja kosteikkoelioston
elinymparistdjen parantamiseen. Taman lisaksi hankkeella oli
samanaikaisesti myds monia vaikutuksia sosiaalisiin ja
taloudellisiin tekijoihin.

Arvioinnin tavoitteena on pyrkia kuvaamaan hankkeen
sosioekonomisia vaikutuksia monipuolisesti ja tarkastella
millaisia taloudellisia ja sosiaalisia hydtyja sidosryhmat ovat
saaneet.

Tassa arvioinnissa tarkastellaan millaisia vaikutuksia
hankkeella on muun muassa ollut ekosysteemipalveluihin,
talouteen, tyollisyyteen, asenteisiin, osallistamiseen,
virkistykseen, ymparistokasvatukseen ja -tietoisuuteen.

Naista, seka suorista etta valillisista sosioekonomisista
vaikutuksista, on hyotynyt suuri joukko sidosryhmia, joihin
lukeutuvat esimerkiksi paikalliset yrittajat ja asukkaat,
matkailijat, yhdistykset, vapaa-ajan asukkaat seka lapset ja
nuoret.



Miten vaikutuksia on selvitetty?

Tyopajat

« Tyopajasarja hankkeen kumppaneille jarjestettiin 11/2021-1/2022.
Tybpajoja jarjestettiin kaikilla kahdeksalla hankkeen kohdealueella.

« TyOpajoissa kerattiin tietoa hankkeen vaikuttavuudesta. Tarkastelussa
olivat myds hankkeen sosioekonomiset vaikutukset. Tydpajoissa
kerattya materiaalia on hyddynnetty laajasti tdman raportin sisallossa.

Tutkimukset & selvitykset

* Hankkeessa laadittiin selvityksia useista eri aiheista, kuten hankkeen
taloudellisista ja hyvinvointivaikutuksista. Naiden selvitysten tulokset on
esitetty raportissa erillisina tapaustutkimuksina.

Ekosysteemipalvelukysely

« Hankkeen vaikutusta ekosysteemipalveluihin arvioitiin SYKE:n
toteuttaman kyselytutkimuksen perusteella. Kyselyyn kerattiin
vastauksia hankkeen kumppaneilta kaikilta hankealueilta.

dvar Jati imonen;»
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Hankkeen sosioekonomiset
vaikutukset
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Ekosysteemipalvelut

Ekosysteemipalvelut viittaavat niihin lukuisiin
ihmisen saamiin hyotyihin, jotka ovat
luonnosta ja ekosysteemeista peraisin.
Esimerkiksi ihmisen terveys ja hyvinvointi,
mutta myds talous on riippuvainen terveista ja
toimivista ekosysteemeista. Siten
ekosysteemipalvelut muodostavat pohjan
niille sosioekonomisille hyodyille, joita ihmiset
saavat ymparistosta ja luonnosta.

Freshabit LIFE IP -hankkeen sosioekonomisten
vaikutusten arvioinnissa tarkastellaan miten
hankkeen eri toimenpiteet ovat vaikuttaneet
ekosysteemipalveluihin. Suomen
ymparistokeskus (SYKE) toteutti
kyselytutkimuksen, jonka avulla vaikutuksia
pyrittiin tunnistamaan ja arvioimaan.

Ekosysteemipalvelukyselyyn kerattiin
vastauksia hankkeen kaikilta kohdealueilta.
Kyselyyn vastasi yhteensa yli 40 asiantuntijaa
hankkeen kumppaniorganisaatioista.
Hankkeen toimenpiteista kasiteltiin valuma-
alue-, virtavesi-, lintuvesi- ja jarvikunnostuksia
seka vaellusesteiden poistoa ja

jokihelmisimpukan suojelua.

Kyselyssa tarkasteltiin muun muassa miten
hankkeen toimenpiteet ovat vaikuttaneet
pohjavesivarastoihin, hiilensidontaan, veden
puhdistuskykyyn, kotitalouksien
vedenkayttdmahdollisuuksiin, luonnonkalojen
saalismaaraan, ihmisten henkiseen ja fyysiseen
terveyteen ja ulkoilu- ja
virkistyskayttomahdollisuuksiin. Kysely kattoi
saately-, tuotanto- ja kulttuuriset palvelut.

Kysely auttoi hahmottamaan hankkeen
monipuolisia hyotyja ja vaikutuksia, jotka
olisivat muuten saattaneet jaada vahemmalle
huomiolle tai nilden mittaaminen muulla
tavalla olisi voinut olla haastavaa.
Ekosysteemipalvelutarkastelu voikin helpottaa
luontohankkeen moninaisten hyotyjen
havaitsemista.

Seuraaville sivuille on tiivistetty muutamia
arvioinnin keskeisia havaintoja. Tarkemmin
hankkeen vaikutuksista

ekosysteemipalveluihin voi lukea taalla. 1


https://www.metsa.fi/wp-content/uploads/2022/11/d4_9_freshabit_hankkeiden_vaikuttavuus-raportti_2022_09_30.pdf

Ekosysteemipalvelut: Kulttuuriset palvelut

Kulttuurisilla palveluilla tarkoitetaan monenlaisia
aineettomia hyotyja, joita ihminen saa luonnosta.
Naihin lukeutuvat muun muassa erilaiset
virkistymisen tavat, esteettiset elamykset seka
tutkimuksen tekemiseen liittyvat palvelut.
(luonnontila.fi)

Monilla hankkeen kunnostustoimenpiteilla arvioitiin
olevan vaikutusta etenkin kulttuurisiin palveluihin.
Vaikutusten arvioitiin olevan my6s melko
monipuolisia vaihdellen ymparistdopetuksesta
hyvinvoinnin edistamiseen (taulukko 1).

Esimerkiksi lintuvesikunnostuksilla arvioitiin olevan
vaikutusta ihmisten hyvinvointiin ja terveyteen,
maisema-arvoihin sekd ymparistokasvatukseen.

Jarvikunnostuksilla puolestaan koettiin edistettavan
muun muassa ulkoilu- ja virkistyskayttoa seka
kesamokkeilykokemusta ja vaellusesteiden
poistolla lajien koettua olemassaoloarvoa ja
tutkimuksen tekemista.

Toimenpide

Valuma-
aluekunnostukset

Virtavesikunnostukset

Lintuvesikunnostukset

Jarvikunnostukset

Vaellusesteiden poisto

Jokihelmisimpukan
suojelu

Saatelypalvelut

- Veden parempi puhdistuskyky
- Elinympaéristéjen monimuotoisuus
- Valumavesien ja virtaamien séaately

- Elinympaéristéjen monimuotoisuus
- Lajien monimuotoisuus
- Geneettinen monimuotoisuus

- Elinympaéristéjen monimuotoisuus
- Lajien monimuotoisuus
- Geneettinen monimuotoisuus

- Maa- tai vesiekosysteemin resilienssi
- Veden parempi puhdistuskyky
- Elinympéristéjen monimuotoisuus

- Geneettinen monimuotoisuus
- Lajien monimuotoisuus
- Elinympéristéjen monimuotoisuus

- Lajien monimuotoisuus
- Geneettinen monimuotoisuus
- Elinymparistéjen monimuotoisuus

Tuotantopalvelut

- Maatalouden kasteluvesi ja

karjan juomavesi

- Kalansaalis
- Rapusaalis

- Riistasaalis

- Kalansaalis

- Kalansaalis

- Kalansaalis
- Kotitalouksien vedenkaytto

Taulukko 1. Taulukossa on kuvattuna ekosysteemipalvelut, joihin hankkeen toimenpiteilld arvioitiin olevan suurimmat vaikutukset.

Kulttuuriset palvelut

- Ymparistoopetus ja -kasvatus

- Lajien koettu olemassaoloarvo
- Tutkimuksen tekeminen
- Ymparistoopetus ja -kasvatus

- Maisema-arvot
- Ihmisten henkinen hyvinvointi ja

fyysinen terveys

- Ymparistoopetus ja -kasvatus

- Kalastusmahdollisuudet
- Ulkoilu ja virkistyskayttd
- Kesamokkeilykokemus

- Lajien koettu olemassaoloarvo
- Tutkimuksen tekeminen
- Ihmisten henkinen hyvinvointi ja

fyysinen terveys

- Lajien koettu olemassaoloarvo
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https://www.luonnontila.fi/ekosysteemipalvelut/ekosysteemipalvelut/kulttuuripalvelut/

Ekosysteemipalvelut:
Saatelypalvelut

Saatelypalvelut ovat usein melko nakymattomia
prosesseja, siitakin huolimatta, etta kyseiset prosessit
yllapitavat elamalle suotuisia olosuhteita
(luonnontila.fi). Saatelypalveluihin kuuluvat muun
muassa aineiden, kuten hiilen, kierto seka maa- ja
vesiekosysteemien uusiutumis- ja palautumiskyky.

Saatelypalveluiden vaikutusten arvioitiin olevan
useimmilla hankkeen toimenpiteilld samaa
suuruusluokkaa kuin kulttuurisilla palveluilla. Kolmella
toimenpiteella (lintuvesikunnostukset,
jokihelmisimpukan suojelu ja jarvikunnostukset) ne
olivat kuitenkin selvasti kulttuurisia palveluja
pienemmat.

Monien hankkeen toimenpiteiden arvioitiin etenkin
vaikuttavan elinymparistojen, lajien ja geneettiseen
monimuotoisuuteen kuten myds veden parempaan
puhdistuskykyyn. Esimerkiksi virtavesikunnostuksilla,
lintuvesikunnostuksilla, vaellusesteiden poistolla seka
jokihelmisimpukan suojelutoimenpiteilla arvioitiin
olevan vaikutusta erityisesti monimuotoisuuteen.



https://www.luonnontila.fi/ekosysteemipalvelut/ekosysteemipalvelut/saatelypalvelut/
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Ekosysteemipalvelut:
Tuotantopalvelut

Tuotantopalveluilla viitataan erilaisiin aineellisiin
tuotteisiin, joita ihmiset saavat ekosysteemeista. Naihin
palveluihin voivat lukeutua esimerkiksi ravinto, vesi ja
energia. (luonnontila.fi)

Hankkeen toimenpiteiden vaikutukset
tuotantopalveluihin arvioitiin kaikissa
toimenpideluokissa muita ekosysteemipalveluita
pienemmiksi. Esimerkiksi vaellusesteiden poistolla ei
juurikaan arvioitu olevan vaikutusta
tuotantopalveluihin.

Keskeisimmiksi tuotantopalveluiksi arvioitiin
useamman toimenpiteen, kuten virtavesikunnostusten
ja lintuvesikunnostusten, kohdalla muun muassa
metsastykseen ja kalastukseen liittyvia palveluita.
Lisaksi valuma-aluekunnostuksilla ja
jokihelmisimpukan suojelulla arvioitiin olevan
jonkinlaista vaikutusta maatalouden ja kotitalouksien
vesienkdyttoon.

Kaiken kaikkiaan hankkeen toimenpiteilla ei arvioitu
olevan merkittavia kielteisia vaikutuksia
ekosysteemipalveluihin.



https://www.luonnontila.fi/ekosysteemipalvelut/ekosysteemipalvelut/tuotantopalvelut/
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Tyollisyysvaikutukset

———I _\ ' ,_
Hankkeessa tyoskenteli Palkallinen ty6 Vapaaehtoistyo
501 hlé 10,5 miljoonaa € 10 300 tuntia

Hanke tyollisti seka suoraan etta valillisesti. Metsahallituksessa ja
kumppaniorganisaatioissa hankkeen aikana palkallista ty6ta tehtiin
10,5 miljoonan €:n edesta. Seitseman vuoden aikana naissa
organisaatioissa hankkeen parissa tyoskenteli yhteensa 501

S henkil6a.

i ‘ Kun laskuihin otetaan mukaan Freshabit LIFE IP -hanketta

= taydentavat hankkeet, kasvavat hankkeen vaikutukset entisestaan.
Taydentavia hankkeita on yhteensa 103 kappaletta ja niiden
yhteenlaskettu budjetti on 231 milj. €.

Huomioitavaa on my0s, ettéd hankkeen kumppaneista Pro Puruvesi

e NN teki kaikki toimenpiteensa vapaayhteistydna. Tama tarkoittaa, etta
\ P 1~ = ‘ hankkeen aikana yhdistys teki vapaaehtoisty6ta yhteensa noin 10
RSt 300 tuntia. Tama sisalsi tapahtumien organisointia, kuten Puruvesi-

1 , paivien toteuttamista, esitelmien pitamista ja lukuisten muiden
‘ < viestintatoimenpiteiden toteuttamista.

Kuva: Maarit Simila



Yritykset ja
palveluntarjoajat

Hankkeessa hyddynnettiin useita yrityksia ja muita
hankkeen ulkopuolisia palveluntarjoajia, joilta tilattiin
muun muassa kunnostusurakoihin ja toimenpiteiden
suunnitteluun ja seurantaan liittyvia palveluita.
Yhteensa naita palveluita tilattiin noin 5,9 miljoonalla
eurolla noin 390 organisaatiolta eri puolilta
Suomea.

Yli 4 miljoonaa euroa kohdistui kunnostusurakoihin,
kuten kalateiden ja vesiensuojelurakenteiden
rakentamiseen, kunnostuskalastukseen, niittoihin ja
ekosysteemien ennallistamiseen. Toiseksi suurimpaan

luokkaan (790 000 €) lukeutuu hankkeen
toimenpiteiden suunnitteluun hyddynnetyt palvelut.

Seurantaan (590 000 €) lukeutuvat muun muassa
lintulaskennat, vedenlaadun ja kalaston seuranta ja
lupamaksuihin (60 000 €) sisaltyvat puolestaan
Aluehallintovirastoille ja kunnille maksetut luvat.

Infrastruktuuriin, kuten kalateihin, kaytettiin hankkeen
aikana yhteensa 470 000 €.




3o Gl ; Tapaustutkimus 1.

Puruveden taloudellinen arvo

Pro Puruveden tilaamassa selvityksessa Kivistd &
Heindnen (2021) laskivat Puruveden taloudellisen arvon,
minka lisaksi asukaskyselylla selvitettiin kuinka paljon
rehevoityminen ja sinileva vaikuttavat kiinteistdjen
arvoon.

Puruveden virkistysarvot muodostivat kyselyn
vastauksien mukaan 21 % kiinteiston arvosta.
Rehevoityneiden lahtien kauppahinnat olivat
tarkastelujaksolla 2010-2020 yli 50 % edullisempia kuin
selkavesien kiinteistojen kauppahinnat.

Kyselyyn vastanneet puolestaan arvioivat, etta sinileva
vaikuttaa kiinteistdjen arvoon keskimaarin 19,6 %.
Vastanneet arvioivat sinilevan vaikuttavan kiinteiston
arvoon enemman kuin rehevoitymisen. Selvityksessa
Puruveden rantakiinteistojen arvoksi maaritettiin 365-
390 miljoonaa euroa, jolloin 20 % arvon alennus
tarkoittaisi 73-78 miljoonan euron vahennysta.

Puruveden virkistyskaytolla on vaikutusta alueen
talouteen, silla vapaa-ajan kiinteistjen tuoman
paikallisen kulutuksen seka matkailun ja kalatalouden
vuotuisiksi liikevaihtovaikutuksiksi maaritettiin 23,4
miljoonaa euroa vuodessa.

Kyselyyn vastanneet arvioivat, etta sinilevan
runsastuminen vahentaa oleskelupdivien maaraan noin
seitsemalla prosentilla, mutta vaikutuksen voitaneen
olettaa kasvavan, jos vedenlaatu heikkenee lisaa.

Puruveden ranta-asukkaat ovat kyselyn mukaan
halukkaita tukemaan vesienhoitoa keskimaarin 83,7
eurolla vuodessa. Sinilevaa ja rehevoitymista
voimakkaasti ehkaisevien toimenpiteiden kustannusten
arvioidaan kuitenkin liikkkuvan miljoonissa euroissa.



https://propuruvesi.fi/cms-assets/documents/Puruveden_taloudellinen_arvo_loppuraportti.pdf

Tapaustutkimus 2.

Kuinka veden laatu vaikuttaa Puruveden
virkistyshyotyjen arvoon

(Tienhaara ym. 2021) selvitti sita, kuinka veden laadun
muutokset vaikuttavat virkistyshyotyihin. Matkakustannus- ja
ehdollisen kayttaytymisen menetelmilla selvitettiin
virkistyksen tuottamien koettujen hyotyjen arvo
rahamaaraisena.

Arvioitu hyoty virkistyskaynneista Puruvedella oli 4,37
miljoonaa euroa. Tama nousisi 5,5-6,7 miljoonaan euroon
vuodessa, jos veden laatu olisi erinomainen, eli Puruveden
veden kirkkaus olisi yli kahdeksan metria, eika limoittumista,
levakukintoja, rantojen ruovikkoisuutta tai mutaisuutta
esiintyisi.

Sen sijaan, jos vedenlaatu olisi heikko, eli veden kirkkaus olisi
vain 2 metrig, sinilevakukintoja esiintyisi yli 10 paivaa
vuodessa, rannalla olisi runsaasti limoittumista ja ruokoja seka
yli 10 cm mutaisuutta, virkistyskayton arvo olisi 2,8 miljoonaa
euroa vuodessa. Nain ollen muutos erinomaisesta huonoon
vedenlaatuun puolittaisi virkistyksen hyodyt.
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Turistit olivat herkimpia veden laadun muutoksille ja
reagoivat pienimpaankin vedenlaadun huonontumiseen.
Kesamokkien omistajat kavisivat mokeillaan vahemman, jos
vedenlaatu heikkenisi keskinkertaiseksi tai huonoksi.
Paikallisilla asukkailla virkistyskayntien maara oli melko
rippumaton veden laadusta, silla ainoastaan huonoimmalla
vedenlaadulla oli merkittava vaikutus heidan vierailuihinsa.

Lahelta tehtyjen kdyntien arvo oli noin 2-6 euroa ja muiden
kdyntien 114-313 euroa vaihdellen jonkin verran eri
kavijaryhmien valilla. Vaikka muutos virkistyshyodyissa
vedenlaadun muutoksen seurauksena oli suhteellisesti pienin
paikallisilla, suuret vuosittaiset kdyntimaarat johtivat
absoluuttisesti suurimpaan muutokseen virkistyshyodyissa.



Tapaustutkimus 3.

Ala-Koitajoen vesistokunnostusten kustannusten ja
hyotyjen todennakoisyyspohjainen arvioiminen

Koitajoen vesiekosysteemin tilaa on heikentanyt valuma-
alueelta tuleva kuormitus. Ala-Koitajoen jarvilohikanta on myos
romahtanut vesivoimarakentamisen myo6ta. Ala-Koitajoki on
jarvilohen luontaisen liséantymisen kannalta potentiaalinen
alue ja vesistokunnostustoimenpiteilla, kuten jarvilohen
kalataloudellisilla koskikunnostuksilla ja vesisammalten
siirtohankkeilla kunnostetuille poikastuotantoalueille voidaan
ennallistaa jokiluonnon tilaa ja parantaa sen tuottamia
hyotyja. Hankkeen aikana paatettiin laajentaa
kunnostustoimenpiteiden arviointia.

Todennakoisyyspohjainen verkkomalli (kuva 1) arvioi Ala-
Koitajoen kunnostustoimien aiheuttamaa ekosysteemin tilan
muutosta ja sitd, miten ekosysteemin tilan parantuminen (esim.
vedenlaatu ja luonnon monimuotoisuus) liséa joen tuottamia
ekosysteemipalveluita ja niista saatavia hyotyja, kuten
virkistyskayton ja vapaa-ajan kalastuksen arvoa. Verkkomalli
myd&s vertaa kunnostustoimien aiheuttamia kustannuksia
ekosysteemipalveluista saataviin hyotyihin.

Paatosanalyysin tavoitteena on tunnistaa kunnostustoimet,

jotka maksimoivat odotetun hyddyn ja minimoivat mahdolliset
tappiot. Mallin muuttujien epavarmuuden lapinakyvalla
tarkastelulla on pyrkimys mahdollistaa se, etta valitaan
toimenpide, jolla valittu hyotytaso saavutetaan
todennakoisemmin, silla joskus skenaario, joka tuottaa
suurimman odotetun hyddyn, voi olla epavarmin eli tavoitteita
ei saavuteta.

In-stream habitat
restoration

Kunnostustoimenpiteet

Spawning-bed

o

Water quality

Kuva 1. Yksinkertaistettu versio
todennakoisyyspohjaisesta
verkkomallista, joka arvioi
vesistokunnostusten hyotyja ja
kustannuksia. Verkko on
todenndkdisyysmallin esitys ja
solmut kuvaavat muuttujia ja
kaaret suoria riippuvuuksia,
kaariin liittyvat vield ehdolliset
todennakoisyydet.

Substrate
heterogeneity

Extent of suitable
larvae habitat

ekosysteemin tilan muutos

Matroinvertebrate
community
composition

Ekosysteemipalvelut ja hyotyjen
tuottamien arvojen muutos
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Kuyva: Pasi Holi

Asenteet, arvot ja
osallistaminen

Eri sidosryhmien, kuten maanomistajien ja
paikallisten asukkaiden arvojen ja asenteiden
huomioiminen luonnonsuojelu- ja
kunnostustoimenpiteita tehtdessa ja suunniteltaessa
on tarkea osa oikeudenmukaista ja sosiaalisesti
kestavaa toimintaa.

Kuten esimerkiksi Ahosen (2017) pro gradu -tydssa
todetaan (sivu 33), maanomistajien arvojen
tunnistaminen auttaa kohdentamaan
luonnonsuojelutoimenpiteitd sosiaalisesti
hyvaksyttavasti seka luontoa etta paikallisia
yhteisoja hyodyttavalla tavalla.

Taman osion tarkoituksena on muun muassa kuvata
miten sidosryhmat suhtautuivat hankkeen aikana
erilaisiin kunnostustoimenpiteisiin, millaisia
nakemyksia ja asenteita sidosryhmilla oli ja miten
ne vaikuttivat yhteistyohon.




Asenteet

Freshabit LIFE IP -hankkeessa toimittiin valtion maiden lisaksi yksityisilla
mailla. Pddosin maanomistajat suhtautuivat hankkeen
vesiensuojelutoimenpiteisiin myonteisesti ja yhteistyd oli joitain
poikkeuksia lukuun ottamatta mutkatonta.

Useat hankekumppanit korostivat sita tapaa, millé yhteisty6ta
maanomistajien kanssa tehdaan, jotta varmistetaan myonteinen ja
vesiensuojelua edistava ilmapiiri. Onnistunut yhteisty6 vaatii oikeanlaista
tapaa lahestya maanomistajia seka kykya pystya perustelemaan
vesiensuojeluratkaisuja erilaisille maanomistajille.

Toisaalta niiden maanomistajien nakemyksia ja asenteita on voinut olla
vaikea muuttaa, joilla oli huonoja kokemuksia ennestaan. Huonojen
kokemuksien lisaksi esimerkiksi alueen yleisella ilmapiirilla ja naapureiden ja
tuttujen nakemyksilla on voinut olla suuri merkitys siihen miten yksittainen
maanomistaja on suhtautunut vesiensuojelutoimenpiteisiin omilla maillaan.
Parhaimmissa tapauksissa yksittdinen alueen asukas on voinut omalla
esimerkillaan innoittaa muitakin toimimaan vesiensuojelun puolesta.

Hankekumppanit arvioivat, ettd maanomistajien tietoisuus vesiensuojelusta
kasvoi hankkeen aikana. Esimerkiksi Keski-Suomen kohdealueella oli
maanomistajia, jotka innostuivat tekemaan vesiensuojelurakenteita myos
omalla rahallaan. Talldin onnistuneen yhteistyon ja hyvien esimerkkien
innoittamana pystyttiin kasvattamaan tietoisuutta ja muuttamaan
asenteita positiivisemmiksi vesiensuojelutoimenpiteita kohtaan.

24



Puusuisteilla kunnostettu puro
Kuva: Jari llmonen

Asenteet

Vaikka eri tahojen asenteet kunnostustoimenpiteita kohtaan olivat
paaasiallisesti positiivisia, jakoivat jotkin toimenpiteet sidosryhmien
nakemyksia.

Hankekumppanit kuvasivat, etta lintuvesikunnostuksissa osa alueen
kayttajista oli hyvin mydnteisia lintujen olosuhteiden parantamiseen,
kun taas osa ei innostunut esimerkiksi lokkien maaran mahdollisesta
kasvusta. Virtavesikunnostuksissa kaytetyt puusuisteet kohentavat joen
ekologista tilaa, mutta joidenkin mielesta niista on maisemahaittaa,
minka lisaksi kalastajat ja melojat voivat kokea ne haitaksi.

Lisaksi jos toimenpiteet vaikuttavat yksityismaiden kayttoon, kuten
maanviljelyyn, on yhteisen nakemyksen I6ytamisessa saattanut olla
haasteita. On esimerkiksi pelatty peltojen vettymista
vesiensuojelutoimenpiteiden seurauksena tai etta vaelluskalojen nousu
sivu-uomiin rajoittaa maiden kayttoa.

Vaikka hankkeen aikana ilmeni joitain ristiriitatilanteita, on useassa
tapauksessa sidosryhmayhteistyolla ja osallistamisella pystytty
yhdistamaan eriavia nakemyksia. Joissain tapauksissa ilman aktiivista
ja osallistavaa suunnitteluprosessia konfliktit olisivat voineet olla
mahdollisia ja suunnitelmien lapivienti haastavaa.
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ﬁakku
K v%Jari llmonen

Toimenpide-esimerkki:

Raakku

Vesiensuojelutoimenpiteilla voi olla ekologisten vaikutusten
lisaksi monia sosiaalisia vaikutuksia. Tasta hyva esimerkki on
raakkuun eli jokihelmisimpukkaan kohdistuneet
toimenpiteet.

Hankekumppanit arvioivat, etta raakkuun liittyneet
toimenpiteet lisasivat paikallisten ylpeytta omasta
asuinalueestaan. Raakku on monille sen laheisyydessa elaville
tarkea eldin, ja yksi hankekumppani totesi jopa, etta
paikalliset ovat onnellisempia kun raakkuja on saatu
palautettua takaisin kotijokeensa.

Raakkuun liittyneet toimenpiteet ovat hyva esimerkki siita,
miten vesiensuojelu on tuonut joen varsilla elavat ihmiset
yhteen suojelemaan uhanalaista lajia seka kumppaneiden
mukaan lisannyt yhteistyota yli kuntarajojen. Yhdella
kohdealueista raakun suojelu on yhdistanyt muutoin monista
luonnonsuojelukysymyksista erimieliset tahot yhteisen asian
aarelle.

On hyodyllista, jos hankkeella on esimerkiksi jokin “karkilaji”,
jonka avulla hankkeen viestia pystytaan levittamaan yleisoa
kiinnostavalla tavalla. Freshabit LIFE IP -hankkeessa raakku on
ollut laji, jonka avulla hankkeen ja vesiensuojelun tavoitteita

on saatu levitettya innostavalla tavalla. o



Pitkdpuomikone Ansionjarven rannassa
Kuva: Eeva Einola

Osallistaminen ja
sidosryhmayhteistyo

Erityisesti yksityismailla toimiminen vaatii osaamista
osallistamisesta ja erilaisten nakemysten ja tavoitteiden
yhteensovittamisesta. Hankkeessa on useita hyvia esimerkkeja
onnistuneista osallistamisprosesseista, joissa muun muassa
paikallisia, jarjestdja, yrityksia ja maanomistajia otettiin mukaan
erilaisten toimenpiteiden suunnitteluun. Esimerkiksi Billndsin ja
Aminneforsin kalateiden suunnittelu vaati laajaa
sidosryhmayhteistydta muun muassa useiden kuntien, jarjestojen
ja kaupallisten toimijoiden kesken.

Vanajaveden kohdealueella Ansiojarven hoito- ja
kayttosuunnitelmaa laadittaessa saatiin aikaiseksi merkittava
asennemuutos paikallisten keskuudessa onnistuneen
osallistamisprosessin seurauksena. Alueella oli kyllastytty
suunnitelmiin, jotka eivat jostain syysta ole toteutuneet. Lisaksi
taustalla vaikutti vanhoja huonoja kokemuksia Natura 2000 -
alueiden perustamisiin liittyen.

Asennemuutos vaati laajoja keskusteluja, viestintaa paikallisten
kanssa, ryhmatapaamisia seka yksittaisia kohtaamisia. Tarkeaa oli,
etta oikeat ihmiset olivat keskustelemassa asiasta. Paikalliset piti
saada vakuuttuneiksi siita, etta heidan nakemyksensa ja huolensa
oli otettu todesta. Prosessi oli ty6las, mutta sen arvoinen, koska
silla varmistettiin, etta kaikki alueen maanomistajat hyvaksyivat
suunnitelman.


https://www.vanajavesi.fi/2018/wp-content/uploads/2019/08/Ansionj%C3%A4rven-Natura-alueen-HKS.pdf
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Osallistaminen ja sidosryhmayhteistyo

My&s Pohjanmaan kohdealueella osallistamisprosessi tuotti hyvaa tulosta.
Lapvaartin-Isojoen valuma-aluesuunnitelmaa tyostettiin laajasti
yhteistydssa sidosryhmien kanssa. Tata varten perustettiin ohjausryhma ja
erilaisia temaattisia tydryhmia. Prosessissa mukana olivat muun muassa
paikallisten vesialueiden omistajat, kuntien edustajat, riistanhoito- ja
metsahoitoyhdistyksen edustajat, ymparistdviranomaiset ja kuntayhtymat
seka muita yhdistyksia kuten paikallinen lintuseura.

Vastakkainasettelusta ja eridvista nakemyksissa huolimatta tapaamisissa
onnistuttiin luomaan yhteista savelta ja sovittamaan erilaisia intresseja seka
toimia ymparistoon, lajistoon ja tulvien hallintaan liittyen. Suunnittelun
aikana saavutettiin paikallisten hyvaksynta suunnitelmalle.

Valuma-aluesuunnitelman laatimisen aikana alueella herasi innostus laatia
alkuperaista suunnitelmaa laajempi Lapvaartin-Isojoen vesivisio.
TyOpajoissa onnistuttiin 16ytamaan vesivisiolle kaikille sopivat painopisteet.
Vaikka kaikki vision kohdat eivat olleet kaikille mieluisia, sai vesivisio silti
laajan hyvaksynnan paikallisilta. Vesivisio jatkaa Freshabit LIFE IP -hankkeen
toimintaa alueella.

Osallistaminen ja sidosryhmayhteistyd on tunnistettu tarkeaksi osatekijaksi
vesiensuojelua edistettdessa. Freshabit LIFE IP -hankkeen tuloksena syntyi
myds toimintamalli Natura 2000 -alueisiin kytkeytyneiden valuma-
alueiden kokonaisvaltaisen kunnostuksen suunnittelulle, missa erityinen
painoarvo on annettu osallistamiselle ja sidosryhmayhteistyolle (Harkonen

.2022).
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https://vesivattenvisio.org/valuma-aluesuunnitelma/
https://vesivattenvisio.org/vesivisio/
https://helda.helsinki.fi/handle/10138/349490

Tapaustutkimus 4.

Maanomistajien sosiaalisten arvojen kartoitus osallistavin paikkatietomenetelmin
luonnonsuojelusuunnittelun tueksi — tapaustutkimus Kiskonjoelta

Luonnonsuojelutoimien toteuttaminen sosiaalisesti kestavasti
vaatii ekologisten ja sosiaalisten aineistojen yhteisanalyyseja.
Ahosen (2017) pro gradu -tutkielma tarkastelee sosio-
ekologisten klustereiden muodostumista Kiskonjoella. Sosio-
ekologiset klusterit ovat alueita, joissa ihmisten paikkaan
sidotut sosiaaliset ja ekologiset arvot tai luonnon resurssit
kohtaavat. Klustereiden avulla voidaan muun muassa
tarkastella ihmisen ja muun luonnon valisia suhteita. Tassa
tutkimuksessa sosiaalisilla arvoilla tarkoitettiin arvoja, jotka
liittyvat yksilon maisemasta saamiin hyotyihin.

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa miten klustereiden
kartoittaminen osallistavilla paikkatietomenetelmilla voi tukea
paikallista luonnonsuojelusuunnittelua. Sosio-ekologisten
klustereiden tutkimisella voidaan esimerkiksi tunnistaa alueita,
jotka ovat sosiaalisesti hyvaksyttavia suojeluun. Toisaalta
voidaan ennakoida alueita, joilla suojelu ja sosiaaliset arvot
voivat potentiaalisesti aiheuttaa konflikteja.

Ahonen (2017) hy6dynsi tyossaan karttapohjaista

internetkyselyd, jonka soveltuvuudesta tutkimus kerrytti uutta
tietoa. Kyselyn avulla saavutettiin iso joukko maanomistajia
kohdealueelta, jolloin pystyttiin kartoittamaan heidan
sosiaalisia arvojansa liittyen tutkimusalueeseen. Kiskonjoella
sosiaaliset arvot klusteroituvat kolmelle alueelle: Kiskonjoen
paauoman varrelle, Kirkkojarven eteldpuolelle ja
Aneriojarven ja Suomusjarven viliselle alueelle. Iso osa
sosiaalisista klustereista muodosti myos sosio-ekologisen
klusterin.

Tutkimuksessa todettiin, etta kyseinen menetelma voi tuoda
lisaarvoa luonnonsuojelusuunnitteluun, silla sosio-ekologinen
tarkastelu voi auttaa |6ytamaan toimia, jotka hyodyttavat
seka luontoa etta paikallista yhteis6a. Menetelma soveltuu
etenkin suunnittelun alkuvaiheeseen, jotta toimenpiteita
voidaan kohdentaa ja suunnitella alueen sosiaaliset arvot
huomioon ottaen.



Tapaustutkimus 5.

Halukkuus osallistua vesienhoitoon Saarijarven
vesireitin alueella

Riipinen (2018) selvitti Jyvaskylan ammattikorkeakoulun
opinndytetydnaan Saarijarven reitin asukkaiden halukkuutta
osallistua vedenhoitotdihin. Kyselytutkimuksessa alueen
asukkailta kysyttiin nakemyksia muun muassa pintavesien tilasta
ja tarkeydesta, vesienhoidon tavoitteista, asenteista Natura 2000
-alueita kohtaan, halukkuudesta maksaa vesienhoitotdista,
vesienhoitotdiden rahoituksesta seka tehtiin arvio vesienhoidon
taloudellisesta arvosta alueella.

Kyselysta selvisi esimerkiksi, etta 80 % vastanneista piti
vesistojen vedenlaatua tyydyttavana, valttavana tai huonona.
Vesiston tilaan arvioitiin vaikuttavan muun muassa
turvetuotanto, maa- ja metsatalous, suot ja
jatevedenpuhdistamot. Tarkeina asioina vastaajat pitivat muun
muassa kalakantojen vahvistamista ja Saarijarven reitin
maisema-arvojen seka virkistyskayttomahdollisuuksien
parantamista.

Vastaajista yli 90 % oli joko samaa tai jokseenkin samaa mielta
siita, etta purot ovat vesiston monimuotoisuuden kannalta yhta

tarkeita kuin joet ja jarvet. Reilu neljannes puolestaan oli sita
mieltd, ettd nykyiset Natura 2000 -alueet riittavat luonnon
monimuotoisuuden turvaamiseen. Vastaajista 15 % oli vaitteesta
joko taysin tai jokseenkin samaa mielta. Noin 15 % vastaajista
arvioi, ettd Natura 2000 -alueet eivat tuo vastaajalle mitaan
lisdarvoa. Suunnilleen sama maara vastaajia oli vaitteen kanssa
taysin eri mielta.

Vastanneista 10,5 % olisi valmis maksamaan
vesienhoitomaksua, jotta Saarijarven reitin vesistdjen
ekologista tilaa saataisiin parannettua. Puolet vastaajista eivat
olleet valmiita maksamaan vesienhoitomaksua. Asukkaat olivat
valmiita maksamaan vesienhoitotdista keskimaarin hieman yli
19 € vuodessa, jolloin kokonaismaksuhalukkuus olisi noin
345 760 € vuodessa. Kuitenkin suurimman vastuun
vesienhoidon rahoituksesta asukkaat antaisivat valtiolle ja
kunnille.



https://www.theseus.fi/bitstream/handle/10024/261799/Riipinen_Pekka.pdf?sequence=2&isAllowed=y

Tapaustutkimus 6.

Maisemapalveluiden kartoitus ja arvottaminen:
Tieteellisen ja paikallisen tiedon vertailu

Osana Freshabit LIFE IP -hanketta Koskinen (2016)
tarkasteli pro gradu -ty6ssaan maisemapalveluiden
tunnistusta ja arvottamista Kiskonjoen valuma-
alueella. Tutkimuksessa yhdistettiin asiantuntijatietoa
paikalliseen tietoon maisemapalveluiden kartoituksessa ja
tarkasteltiin kuinka yhtenevia nama nakemykset ovat.

Sosio-kulttuuristen tekijoiden tarkastelu voi tuoda
tarpeellisia nakdkulmia ekosysteemipalveluiden
hyodyista ihmisen hyvinvoinnille. Tyd tehtiin
yhteistydssa Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kanssa ja
tavoitteena oli, etta tutkimuksen tuloksia voitaisiin
hyddyntaa kestavan maiseman- ja maankayttdsuunnittelun
tukena.

Tuloksista nahtavissa, etta paikallisen arvioinnin

yhdistaminen asiantuntija-arviointiin voisi johtaa
kokonaisvaltaisempaan suunnitteluun esimerkiksi
maisemasuunnittelussa, silla asiantuntija-arvio ei

valttamatta pysty huomioimaan taysin kaikkea paikallista
tietoa. Tamankaltainen tutkimus voi ylipaansa tarjota uutta
tietoa siitd, miten paikalliset arvottavat maisemaa
sosiaalisesti.

Menetelmalla kerattya tietoa voitaisiin kayttaa esimerkiksi
luonnonvarojen kestavan kayton edistamisessa.
Tutkimuksessa esimerkiksi havaittiin, etta paikallisten
nakokulmasta metsaiset alueet ja vesistot ovat tarkeimpia
tuotanto- ja kulttuuripalveluita tuottavia maanpeiteluokkia.
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Virkistys, retkeily ja
hyvinvointi

ruvesi -
Kuva: Jari llmonen



Ormajarven lintulava
Kuva: Eeva Einola

Virkistys ja retkeily

Kunnostetut 2% Kunnostetut
« lintutornit i luontopolut

5 kappaletta \#f 8 kappaletta

Retkeilyrakenteita kohennettiin hankkeen aikana kolmella
kohdealueella: Puruvedelld, Vanajavedella seka Kiskonjoella.
Alueilla muun muassa kunnostettiin luontopolkuja ja
ulkoilureitteja seka rakennettiin pitkospuita,
lintutorneja ja rantautumispaikkoja kanooteille.

Monet virkistysmahdollisuuksia kohentavista toimenpiteista
pyrkivat samalla lisédmaan myds kavijoiden
ymparistotietoisuutta. Reittien varsille ja lintutorneihin on
pystytetty infotauluja ja opasteita, jotka kertovat alueen
luonnosta ja muusta ymparistosta.

Tietoisuuden kasvattamisen lisaksi luonnossa vietetylla
ajalla on monia muita positiivisia vaikutuksia. Lukuisat
tutkimukset osoittavat kuinka luontoyhteys vaikuttaa
ihmisten hyvinvointiin, kuten mielenterveyteen ja
muuhun terveyteen (esim. Roberts ym. 2020, Bratman ym.
2019, Houlden ym. 2018).




Toimenpide-esimerkkeja:

Virkistys- ja retkeilyrakenteet

\
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[atoih rtanonkoski
_‘;Kuva: JatidlMonen

Biftnasin kalatie
Kuva: Piia Nordstrom

TYkotanjar
] 1 Kuva: Eeva Eingla:

Vanajavedella virkistyskayton
mahdollisuuksia kohennettiin
viidella kohteella.

Virkistyskayton kehittaminen
kohdentui erityisesti lintujarville,
joilla rakennettiin ja kunnostettiin

lintutorneja, polkuja ja pitkospuita.

Billndsissa hankkeen aikana
rakennettiin kalatien yhteyteen
ulkoilureitti, joka tarjoaa tietoa
muun muassa Mustionjoen
raakkupopulaation elvytyksesta ja
toimenpiteista vaelluskalojen
eteen.

Puruvedella Hyterman saarella
rakennettiin 1,5 km mittainen reitti,
joka esittelee alueen luonnon
lisaksi kulttuuriperintda.
Punkaharjulla puolestaan
kunnostettiin 5 km
helppokulkuinen reitti ulkoilijoiden
kayttoon.

Kiskonjoella parannettiin
virkistysmahdollisuuksia erityisesti
Latokartanonkoskella. Alueella
kohennettiin kulkureitteja,
rakennettiin kanoottien
maihinnousupaikkoja, pystytettiin
opasteita ja infokyltteja ja

poistettiin vieraslajeja.
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Virkistys ja retkeily

My®ds joillain hankkeen toimenpiteilla, joiden ensisijainen
tarkoitus ei ollut virkistyskaytto- tai retkeilymahdollisuuksien
kohentuminen, on saattanut olla positiivinen vaikutus myos
niihin. Esimerkiksi kumppanit arvioivat vesiensuojelurakenteilla
ja valuma-aluekunnostuksilla joillain kohdealueilla olevan
valillinen vaikutus vedenlaadun kohenemisen kautta
virkistyskayttomahdollisuuksien paranemiseen.

Samoin lintuvesien kunnostuksilla arvioitiin olevan
luontovaikutusten lisaksi positiivinen vaikutus muun muassa
alueiden virkistyskayttoon, maisema-arvoon ja mahdollisesti
myds metsastysmahdollisuuksiin. Lintuvesistdjen
kunnostuksista hyotyvat siten kohdelajien lisaksi myos muun
muassa lintuharrastajat, mokkeilijat ja retkeilijat.

Lintuharrastajien kannalta Ahtialanjarvi Lempaalassa ja
Saarioisjarvi Valkeakoskella ovat merkittavia jarvia
valtakunnallisestikin. Tosin osa kunnostetuista lintujarvista
sijaitsee syrjaisilla kohteilla, jolloin niiden virkistyskaytollinen
merkitys lienee vahaista.

My0s Kiskonjoen koskella ja Halldamissa koettiin kalatien
rakentamisen myota maisema-arvojen paranemista ja
virkistyskayttopotentiaalin kasvua.
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“ Lelyonmaki

Kuya Jari llmonen

Virkistys ja retkeily

Edella mainituista toimenpiteista esimerkiksi
polkujen ja lintutornien rakentaminen vaikuttaa
virkistys- ja retkeilymahdollisuuksiin suoraan, mutta
osalla toimenpiteista vaikutus voi ilmeta vasta
pidemmialla viiveella.

Etenkin kalastoon ja raakkuihin kohdistuvat
kunnostustoimenpiteet ovat herattaneet toiveita
matkailumahdollisuuksien kasvusta muutamilla
kohdealueilla. Kuitenkin naiden odotusten
toteutuminen voi vieda vuosia tai vuosikymmenia.
Lisaksi odotukset voivat olla suurempia kuin mika
vaikutus tulevaisuudessa ehka on.

Monet kohteet vaatisivat myds retkeily- ja
matkailuinfrastruktuurin rakentamista, jotta
matkailuun liittyvat tavoitteet voisivat toteutua.
Retkeily- ja matkailumahdollisuuksien kehittaminen
kilnnostaa kuitenkin monin paikoin ja naita
mahdollisuuksia pystyttiin hankkeen avulla joissain
maarin edistamaan.




Tapaustutkimus 7.

Puruveden virkistyskaytto ja kayttdjien kokemukset

Puruveden virkistyskayttoa tutkittiin
Internet-kyselylla (Tienhaara & Pouta
2017), joka lahetettiin 868 alueen
kavijalle. Kyselyyn vastasi 327 vastaajaa,
joten vastausprosentti oli 29 %. Edellisen
12 kuukauden aikana Puruvedelle tehtyja
kaynteja oli vastaajilla keskimaarin 58.
Puolet vastaajista oli retkeillyt jarven
alueella 12 kertaa vuodessa tai
harvemmin. Suosituimmat
virkistyskayttotavat olivat rannalla
oleilu, uinti ja veneily.

Virkistyskayttajien kannalta jarven
tarkeimmat ominaisuudet olivat veden
uimakelpoisuus, kirkkaus ja
sinilevakukintojen vahaisyys. Nama
ominaisuudet olivat erittdin tarkeitd yli
90 prosentille vastaajista.
Juomakelpoisuus oli vahiten tarkea

veden laadusta

arvioivat, ettd vedenlaadun paraneminen
yhdella laatuluokalla lisdisi vuosikayntien
maaraa keskimaarin noin 20 prosenttia.

listatuista veden laatuominaisuuksista,
mutta silti se oli tarkea 68 prosentille
vastaajista. Kaiken kaikkiaan alueen
virkistyskayttajat pitivat vedenlaatuun
liittyvia tekijoita hyvin tarkeina.

Perceived water quality ® °
Kavijoiden kasitys veden laadusta oli P (NS A ’X
melko realistinen verrattuna objektiivisiin =~ ® &< o e N
laatuluokituksiin. Lahtialueilla veden LT B . L
laatu koettiin selvasti heikommaksi kuin T g W e
selkavesilla. Kun vastaajat arvioivat eri > > ‘x

laatutekijoiden tilaa, heikoimman arvion
sai vedenpinnan korkeuden runsas
vaihtelu. Lahes yhta heikoksi koettiin
rantojen ruovikkoisuus ja muun
vesikasvillisuuden runsas maara seka e

kallioiden ja laitureiden limoittuminen. : o 275X /0 Kilomaters

es: Esri, HERE, DeLorme, Inte!

Veden laadulla oli selva vaikutus ] . Souces Ex, HERE DeLome, i
odotettavissa olevaan epminda. € Spnsieetiss

virkistyskdyntien maaraan. Vastaajat o .
Kuva 2. Virkistyskayttdjien kokema veden laatu.



Tapaustutkimus 8.
Puruveden kavijatutkimukset 2016 & 2021

Punkaharjun ja Puruveden alueella laadittiin hankkeen aikana
kavijatutkimukset sekd vuonna 2016 ettd uudestaan viisi vuotta
myShemmin vuonna 2021. Metsahallitus tekee suosituilla
kohteilla yhdenmukaisia kavijatutkimuksia, joiden tavoitteena
on auttaa palveluiden parantamisessa seka alueiden kayton
suunnittelussa. Vastaajia vuoden 2021 kyselyssa oli yhteensa
734.

Punkaharju on suosittu matkailukohde ja Puruvesi puolestaan
tunnettu kirkkaasta ja puhtaasta vedestaan. Alueella on useita
virkistyskayttoa tukevia palveluita, kuten kavelyreitteja,
tulentekopaikkoja, retkiluistelureitti ja runsaasti yrittajien
tarjoamia palveluita. Alueen kavijamaarat ovat kasvaneet
jokaisena vuotena 2016-2021 valisella jaksolla.

Vastaajista reilu 75 % piti vesistdista nauttimista joko erittdin
tarkeana tai melko tarkeana virkistysmotiivina. Tutkimuksessa
kysyttiin myos kavijéiden kokemuksesta Puruveden
vedenlaadusta ja sen vaikutuksesta alueella vierailuun.
Vastausten perusteella puolelle kavijoista vedenlaatu on

vetovoimatekija, joka on lisannyt kdynteja alueella.
Vastaavasti toinen puoli koki, ettd vedenlaatu ei ole asia, joka
vaikuttaisi kayntien maaraan. Vain yksi vastaaja vastasi, etta
vedenlaatu on hairitseva asia, joka on vahentanyt kayntien
maaria.

Edellisiin kayntikertoihin verrattuna Puruveden vedenlaatu oli
pysynyt samanlaisena 194 vastaajan mielesta. Vastaajista 45
koki vedenlaadun parantuneen ja 25 heikentyneen.

Koska vierailijoista puolet koki vedenlaadun vetovoimatekijaksi
ja syyksi saapua alueelle, voitaneen vedenlaadulla ja sita
kohentavilla toimenpiteilla olettaa olevan ekologisten
vaikutusten lisdksi myds mm. virkistyksellisia, aluetaloudellisia
ja hyvinvointia lisaavia vaikutuksia. Vedenlaadun
heikentymisella voisi olla nakyvia vaikutuksia esimerkiksi
Puruveden alueen matkailuun ja kavijamaariin.


https://julkaisut.metsa.fi/julkaisut/show/2175
https://julkaisut.metsa.fi/julkaisut/show/2631
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Kuva: Paula Kallio

Ymparistokasvatus, -tietoisuus
ja viestinta

Hankkeessa pyrittiin kasvattamaan
ymparistotietoisuutta monin tavoin: Natur och Miljo
on jarjesti luontokouluja, WWF talkooleireja ja Pro
Puruvesi tapahtumia koululaisille. Suomen
luonnonsuojeluliitto, Vanajavesikeskus, Metsahallituksen
luontopalvelut, Natur och Milj6 ja WWF tuottivat erilaisia
ympadristokasvatusmateriaaleja, kuten oppaita ja
mobiiliapplikaatioita koulujen, leirien ja
ymparistOkasvattajien kayttoon. Lisaksi viestintaa tehtiin
laajasti seka kohdealueilla etta valtakunnallisella tasolla.

Useiden hankkeen toimenpiteiden paaasiallinen tavoite
oli kasvattaa eri kohderyhmien ymparistotietoisuutta.
Toisaalta my0s osa niista toimenpiteista, joiden
paaasiallinen tavoite oli jokin muu, pystyi lisadamaan
tietoisuutta vesiymparistoista. Esimerkiksi monet
vesistdjen kunnostuksiin liittyvat toimet kasvattivat
todennakoisesti maanomistajien ja muiden
sidosryhmien tietoisuutta vesistojen tilasta.
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Ymparistokasvatus

Ymparistokasvatuksella on tutkimuksissa todettu olevan
monia positiivisia vaikutuksia. Naihin lukeutuvat muun
muassa vaikutukset tiedon ja tietoisuuden
kasvattamiseen, uusien taitojen oppimiseen seka
asenteiden ja kdytoksen muuttumiseen (Stern ym. 2013).

Lisaksi ymparistokasvatuksella on lukuisia muita mahdollisia
vaikutuksia, jotka eivat kaikki valttamatta suoraan liity
ymparistoon. Naita ovat esimerkiksi vaikutukset
itsetunnon, kriittisen ajattelun, paatoksenteon,
sosiaalisten taitojen, systeemisen ajattelun ja
ryhmatyoskentelytaitojen kehittymiseen. (Ardoin ym.
2017)

Freshabit LIFE IP -hankkeessa ymparistokasvatuksen
vaikutuksia ei ole suoraan mitattu. Aiempaan
tutkimustietoon perustuen voitaneen kuitenkin olettaa, etta
hankkeen aikana toteutetulla ymparistokasvatuksella on
voitu saavuttaa positiivisia vaikutuksia. Todennakdista
ainakin on, etta toimenpiteilla on pystytty lisaamaan
osallistujien ymparistotietoisuutta.
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Kuva: Patila Kallio

Ymparistokasvatus

Luontokouluihin Mobiilipeleja
osallistui %D pelasi
2480 oppilasta ~ 55000 oppilasta

Suurimmalla osalla hankkeen ymparistokasvatuksesta
kohderyhmana olivat koululaiset.

Esimerkiksi ymparistdjarjestd Natur och Miljo jarjesti
hankkeen aikana 138 sisavesiteemaista
luontokoulupaivaa, joissa tavoitettiin yhteensa 2480
oppilasta seka julkaisi vesistoteemaisia
ymparistokasvatusvideoita, joilla on yli 3000
katselukertaa. Lisaksi Natur och Miljo on jarjesti
luontokouluteemaisia tydpajoja, joihin on osallistui 64
kouluttajaa.

WWEF laati koulujen kayttdoon kaksi mobiilioppimateriaalia,
Suuren rantaseikkailun ja Vesistomysteerin. Mobiilipeleja
on pelannut arviolta jo ainakin 55 000 koululaista eri
puolilla Suomea. Mobiilipelit soveltuvat rantaretken
ohjelmaksi, jossa tutustutaan vesistdihin erilaisten
tehtavien kautta.
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https://www.youtube.com/playlist?list=PLq_P34I9GzL-Ad1s3mkaUtus1OCuKz2dy
https://wwf.fi/opettajille/opetusmateriaalit/mobiilioppimateriaalit/

Toimenpide-esimerkkeja:

Ymparistokasvatus

Suomen luonnonsuojeluliitto kehitti hankkeessa vesistolahettilastoimintaa, jonka
™ tavoitteena on tuoda yhteen ihmisia ja kasvattaa osaamista sisavesista. Vuonna
| 2021 rekisteroityneita vesistolahettildita oli 30. Koronapandemia kuitenkin hidasti

" toiminnan kadynnistymista, silla kasvokkain tapahtuvat tapaamiset ovat toiminnassa
- oleellisia.

= Etela-Hameen luonnonsuojelupiiri puolestaan jarjesti alueellaan 13
= jarwkoulupalvana kakS| Iuont0|ltaa J0|h|n osalllstU| yhteensa nom 460 Iasta

Pohjanmaan kohdealueella vuosina 2018 ja 2019. Tapahtumaan osalllstm yhteensa
130 henkil6a.

Kuva: Paula Kallio

Vuonna 2016 Pro Puruvesi jarjesti ensimmaisen Puruvesi-paivan, jonka on tavoitteena on
jatkua myos hankkeen paattymisen jalkeen vuosittaisena tapahtumana kaikille alueen 5.-
6.-luokkalaisille. Tahan mennessa on jarjestetty 12 Puruvesi-paivaa, joissa on jaettu tietoa
Puruveden vedenlaadusta, lajistosta ja kulttuuriperinndsta. Koululaisilta on saatu hyvaa
palautetta tapahtumasta.

Lisaksi ymparistokasvatukseen liittyen on jarjestetty 100-lintua -tapahtuma, johon vuonna
2017 osallistui 100 oppilasta, avattu Taimenen elamasta kertova nayttely Ylldstunturin
luontokeskus Kellokkaaseen, osallistuttu kasvatusalan Educa-messuille ja Suomen
suurimpaan ulkona oppimiseen keskittyvaan Ulos-Ut-Out -tapahtumaan.

Kuva: Essi Aarnio-Linnanvuori



https://www.sll.fi/mita-me-teemme/vedet/nain-toimimme/freshabit/vesistolahettilaat/
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Kuva: Jarifimoner

Talkoopaivat ja -leirit

Talkootapahtumien
' osallistujamaara

450 henkilda

WWEF Suomi jarjesti hankkeen aikana
yhteensa viisi talkooleiria hankkeen eri
kohdealueilla yhteistydssa muiden
hankekumppaneiden kanssa. Talkooleirit
jarjestettiin Karkkilassa Pitkalankoskella
(2017), Kiskonjoella (2018), Koitajoella
(2019), Naamijoella (2021) ja viides ja
viimeinen Evolla (2022).

Talkoissa muun muassa luotiin ja
kunnostettiin kutusoraikkoja, poistettiin
vieraslajeja, tehtiin sammalsiirtoja ja
kunnostettiin retkeilyreitteja.

WWEF:n lisdksi myos Jyvaskylan
ammattikorkeakoulu, Suomen
luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan ja Keski-
Suomen piirit jarjestivat talkoita. Talkoissa
muun muassa ennallistettiin soita ja
kunnostettiin virtavesia. Yhteensa naille
talkooleireille ja muihin talkootapahtumiin
osallistui noin 450 henkil6a.

Talkootyona
tehdyt tunnit

6000

Valtaosin osallistujien palaute
talkooleireista oli erittdin positiivista ja
leirildiset ovat olleet hyvin motivoituneita
leireilla tehtaviin toihin. Leirit ovat niin
suosittuja, etta niille paasysta kilpaillaan ja
toivotaan, etta leireja olisi useamminkin.
Talkoita koordinoivat tahot arvioivat, etta
osallistujien ymparistotietoisuus kasvoi ja
etta talkoilla oli niihin osallistuville
virkistys- ja hyvinvointivaikutuksia.

Hyvinvointivaikutusten ja tietoisuuden
lisaksi on huomion arvoista, etta
talkootyo6ta tehtiin eri tapahtumissa
yhteensa yli 6000 tuntia, mikad on
merkittava tydpanos vesistdjen eteen.

Talkooleireja voidaankin pitaa
kustannustehokkaana tapana kunnostaa
vesistoja eika ilman talkooleireja kaikkia
kohteita valttamatta pystyttaisi
kunnostamaan. Talkooleireilld on siis seka
ekologisia, sosiaalisia mutta myds
taloudellisia hyotyja. a4



Viestinta

Hankkeen aikana julkaistujen
lehtiartikkeleiden maara kohdealueilla.

Karjaanjoki; 48 Keski-Suomi;
21

Koitajoki; 20

Vanajavesi; 81 \
/Lounais-Suomi;
RN
Lehtiartikkelit

yht. 542 kpl Muu; 76

/ Naamijoki; 17
\ Pohjanmaan

joet; 27

Puruvesi; 216

Viestinnan tavoitteena oli hankkeen tunnettuuden
kasvattaminen, toimenpiteiden hyvaksyttavyyden ja tietoisuuden
lisaaminen seka hankkeen tulosten ja oppien levittaminen. Naita
tavoitteita pyrittiin saavuttamaan monilla eri viestintakeinoilla.
Viestinnalla tavoiteltiin useita kohderyhmia mokkeilijoista
paatoksentekijoihin ja koululaisista tutkijoihin.

Hankkeen viestinta oli aktiivista. Esimerkiksi hanketta kasittelevia
lehtijuttuja julkaistiin eri alueiden medioissa yli 500 kappaletta.
Lehtiartikkeleista yli 200 kasitteli Puruveden aluetta. Puruvedella
viestinnasta vastasi Pro Puruvesi.

Pro Puruvesi on paikallinen vesiensuojeluyhdistys, joka on
aktiivinen ja tunnettu toimija alueellaan. Hankkeen alueellisen
nakyvyyden kannalta oli hyddyllista, etta mukana oli paikallinen
toimija, joka pystyi hyddyntamaan viestinndssa jo olemassa
olleita verkostoja. Nakyvyyden kasvattamiseksi oli hyodyllista,
etta vastuu alueellisesta viestinnasta keskittyi yhdelle
kumppanille. Tama on malli, jota kannattaa harkita myos
tulevissa hankkeissa viestinnan ja hankkeen paikallisen
tunnettuuden lisdamiseksi.



https://propuruvesi.fi/

Viestinta

Medianakyvyytta pyrittiin lissdmaan myds mediatilaisuuksilla, joissa on esitelty
hankkeen tuloksia maastossa. Naita tilaisuuksia on jarjestetty kohdealueilla
yhteensa kymmenia. Mediatilaisuuksien kautta on tavoitettu useita toimittajia ja
saatu julkaisuun useita hankkeen teemoja kasittelevia lehtijuttuja.

1 Hankkeen viestintaa edistettiin myos monella muulla tavalla. Hankkeen tulosten
viestimista ovat tukeneet kolmesta eri teemasta julkaistut policy briefit.

) Ensimmiinen policy brief ksitteli kalateiden rakentamisen suunnittelua (Koljonen

B ym. 2021), toinen vesienhoidon ja luonnonsuojelun yhteensovittamista (Hellsten

ym. 2022) ja kolmas Natura 2000 -alueiden huomioimista vesisto- ja valuma-

aluekunnostuksissa (Harkdnen ym. 2022). Hankkeen teemoista on julkaistu lisaksi

Mediatapahtuma Aké;sj | P e E . S . .
Kuva: llkka Numminen &5 o 3 R = oo 25 tieteellista artikkelia.

Sosiaalisessa mediassa hyddynnettiin padasiassa kumppaneiden omia kanavia. Yhteensa
hankkeen viestia levitettiin lahes 50 sosiaalisen median kanavan kautta, joilla seuraajia on
yhteensa yli 700 000. Sosiaalisen median sovelluksista hyddynnettiin Twitteria,
Instagramia, Facebookia ja YouTubea.

Hankkeessa tuotettiin useita esitteitd, oppaita ja raportteja eri aiheista ja eri
kohderyhmille. Esimerkiksi maanomistajille laadittiin oppaat vesiensuojelusta (SLL 2018) ja
suon ennallistamisesta (SLL 2019). Vesiteemoja kasiteltiin lisaksi myos Etela-Hameen
luonnonsuojelupiirin julkaisemassa kolmeosaisessa Vesimerkillista-podcastissa, jonka
tavoitteena on muun muassa tutustua vesistdjen tilanteeseen.



https://jukuri.luke.fi/handle/10024/547528
https://www.metsa.fi/wp-content/uploads/2022/06/Freshabit_lintuvesi_policy-brief.pdf
https://www.metsa.fi/wp-content/uploads/2022/09/freshabit_life_policy_brief_2022.pdf
https://www.sll.fi/app/uploads/2018/08/Maanomistajan_vesiensuojeluvinkit_esite.pdf
https://www.metsa.fi/wp-content/uploads/2020/02/E7_Suon_ennallistamisvinkit-1.pdf
https://www.sll.fi/etela-hame/toiminta/vesimerkillista/

Katsojapalautteita:

"Liikutuin monessa
kohtaa. Miten taydella
sydamella ja luonnon

tuntemuksella sen

olette tehneetkaan.”

“Kiinnostava, kaunis ja
ainutlaatuinen kokonaisuus,
jossa veden valtakuntaan
paasee tutustumaan monin
eri tavoin ja tarinoin.”

"Seuraan ohjelmianne,
koska ne tuovat lohtua ja
voimaa ja ankkuroivat.”

“Kahden sukupolven

mukana olo korosti,

ettd luontoarvot ovat
pysyvia ja sdilyttamisen

Antti ja Petteri Saario P

Kuva: DocArt

“Erinomaista ja ammattimaista
tuotantoa. Paasee tallainen
tavallinen ihminen kurkistamaan
Ahdin valtakuntaan.”

"Nautittava ohjelma, ihan
kaikilla aisteilla. Tykkasin, ja
miten paljon oppii uutta.”

Toimenpide-esimerkki:

Veden valtakunta

Veden valtakunta on DocArt-tuotantoyhtion
kuusiosainen dokumenttisarja Suomen vesiluonnosta.
Dokumenttisarjan tuottaminen sai tukea Freshabit
LIFE IP -hankkeesta. Merkittava osa dokumentista on
kuvattu hankkeen kohdealueilla ja muilla Natura 2000
-suojelualueilla.

Sarja esitettiin YLE 1 -kanavalla kevaalla 2020 ja sai
erinomaisen vastaanoton. Sarja on myos nahtavilla
YLE Areenassa. Sarjan jaksoja on katsottu yhteensa
yli 6,6 miljoonaa kertaa, minka lisdksi sarja on
esitetty Ruotsissa. Myos useat muut maat ovat olleet
kiinnostuneita sarjasta. YLE nimitti sarjan vuonna 2020
Kultainen Venla -ehdokkaaksi.

Dokumenttisarja on erinomainen esimerkki
tietoisuuden levittamisesta. Suuren televisioyleisdnsa
lisaksi sarjaa on hyédynnetty esimerkiksi
peruskouluissa ymparistokasvatuksessa. Lisaksi
katsojapalaute oli erittdin positiivista. Palautteesta
valittyi kuinka ohjelma oli onnistunut herattamaan
katsojissaan monenlaisia tunteita, opettanut uutta ja
tarjonnut mahdollisuuden tutustua ymparistoon, jota
ei muuten paasisi nakemaan.
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https://areena.yle.fi/1-50123295

Ta a htu mat Hankkeen aikana on jarjestetty useita tapahtumia, joiden tavoitteena on ollut seka jakaa tietoa
p hankkeen toimenpiteista etta laajemmin vesistoista ja niiden merkityksesta. Alla muutama esimerkki
naista.







Lautalahden kosteikko
Kuva: ProsPuruvesi

Yhteenveto

Freshabit LIFE IP -hankkeen sosioekonomisten vaikutusten
arvioinnissa pyrittiin tarkastelemaan monipuolisesti erilaisia
mahdollisia vaikutuksia. Arviointi voi antaa suuntaa ja yleiskuvan
sille, minka tyyppisia vaikutuksia vesiensuojeluhankkeilla voi olla.

Freshabit LIFE IP -hankkeen sosioekonomiset vaikutukset olivat
moninaiset. Samalla kun hankkeessa on esimerkiksi tavoiteltu
monimuotoisuuden palautumista, on toimenpiteilld lisaksi voitu
vaikuttaa muun muassa virkistykseen, hyvinvointiin, talouteen,
tietoisuuteen, ymparistokasvatukseen ja asenteisiin.

Erityisen hyvana esimerkkina vesiensuojelutoimenpiteiden
merkityksesta toimii Puruvesi, jossa hankkeen aikana laadittiin useita
selvityksia ja tutkimuksia sosioekonomisiin vaikutuksiin liittyen.
Naissa tutkimuksissa kavi selvasti ilmi, miten vedenlaadulla on
merkittava vaikutus talouteen, virkistykseen, matkailuun ja sita
kautta mahdollisesti myos hyvinvointiin.

Tutkimuksista selvisi, ettd Puruvedelld rantakiinteistdjen arvo voisi
laskea yli 70 miljoonalla eurolla, virkistyksen vuosittainen arvo
miljoonilla ja matkailijoiden kdyntimaarat vahentya selvasti, jos
vedenlaatu Puruvedelld heikkenisi. Talla voisi mahdollisesti olla
vaikutusta paikallistalouden lisaksi esimerkiksi ihmisten hyvinvointiin.

Siten vesiensuojelutoimenpiteiden ekologisten perustelujen tukena
voidaankin hyddyntaa myds monenlaisia sosioekonomisia
perusteluja, kuten esimerkki Puruvedelta osoittaa.
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