Metsastysjarjestelyt: Perameren kansallispuiston ja Huiturin vesialueiden metsastysjarjestelyt

HKS-tilaisuus 22.9.2021 klo 17-19

Paikalla Metsahallitus: Eevamaria Harala (HKS-projektipaallikkd, pj), Mikko Rautiainen (erikoissuunnittelija,
metséstys), Eero Hartikainen (erdsuunnittelija, kalastus), Essi Keskinen (meribiologi, siht), Arja Halinen
(alueiden hallinta, aluepaallikkd), Markus Aho (eratarkastaja)

Paikalla edustajia/ osallistujia seuraavista tahoista: Suomen riistakeskus (Lappi, Kainuu), Tornion
riistanhoitoyhdistys, alueella tai saaristossa ammattikalastusta, norpanmetsastysta ja pienriistan
metséastysta harjoittavia ja asiaa tuntevia henkildita, alueen virkistyskayttajia. (8 osallistujaa)

Keskustelu-osuudessa vain Metsahallituksen kommentit on nimetty.

Pj Eevamaria Harala avasi keskustelutilaisuuden klo 17.02 kaymalla lapi kokouskaytannot ja esittelemalla
asialistan ja selvityksen taustan.

Perameren hoito- ja kdyttésuunnitelma (HKS) pdivitetdan vuosien 2021-2022 aikana. Osana
suunnitelmaa selvitetadan Perameren kansallispuiston ja ymparéivan valtion vesialueen (ns. Huiturin
vesialue) mahdollinen yhdistaminen ja sen seurauksena mahdolliset tulevat metsastyskaytannot.
Metsahallituksen nakemyksen mukaan alueita olisi mielekas hallinnoida yhtena kokonaisuutena.

Mikko Rautiainen esitteli nykyiset metsastysjarjestelyt.

-Metsastyksen nykytila, Perameren kansallispuisto: metséstys on kielletty. Poikkeusluvalla saa vahentaa
luonnonsuojelullista vahinkoa aiheuttavia lajeja, kuten pienpetoja.

-Metsastyksen nykytila, Huiturin vesialue: valtion vesialue, ei yleisvettd. Metsastyslain 8 §:n mukainen
vapaa metsdstysoikeus torniolaisilla. Metsahallitus voi myyda alueelle metsdstyslupia. (Kansallispuistoon
kuuluvat saaret kuuluvat metsastyskieltoalueeseen).

Keskustelu metsastyksen nykytilasta:

Huiturin vesialueella metsastys kohdistuu jonkin verran sorsalintuihin (syksyisin). Hylkeenpyynti on erittdin
suosittua. Ainoa Tornion merialue, jossa pystyy metsdstamaan hyljetta. Hylkeenpyynti padosin kevaalla
jaidenlahdon aikaan, kun kansallispuistossa ei ole juuri mitadn muuta kayttoa.

Oikeuden ratkaisun mukaan kansallispuistossa saa pyytaa vain vieraslajeja, osallistujan arvion mukaan myos
ketun metsastys lienee pykdlien venyttamista. Hylkeitd ndkee alueella paivittain.

(Laajemmalle) alueelle tehtiin Luken toimesta harmaahylkeen predaatiotutkimus v. 2008-2009.
Poikkeusluvalla pyydettiin n.100 hyljettd ja muutama norppa, ehka n.95 % kansallispuiston alueelta, myos
Huiturin alueelta. Kartta sijainneista sovittiin lahetettavaksi Metsahallitukselle, antaa kasitysta
kansallispuiston merkityksesta hylkeenmetsastykselle.

Hyva ettd kokous jarjestetty mutta 30 v myohdassa. Kansallispuistoa perustettaessa luvattiin, ettd mitaan
kayttorajoituksia ei tule, mutta sitten kaikki paitsi kalastus kiellettiin. Tama siitd huolimatta, etta
Metsahallitus sanoo ohjeissaan, etta erityisesti Lapissa tai merella pitdisi ottaa paikallisten toiveet
huomioon, ja ollaan Lapissa ja merelld. Perameren kansallispuistosta pitaisi tehda samanlainen kuin kaikista
muista Lapin kansallispuistoista ja metsastys sallia.



Kysymys Riistakeskukselle (Mikko Rautiainen): Onko mahdollista saada yleistettya karttaa, josta nakisi
alueet missa metsastetaan (omariista.fi tms.)?

Vastaus: on varmaan mahdollista tehda esimerkiksi lampdkartta Huiturin vesialueelta,
karkeistettua tietoa mahdollista saada. Tana vuonna nelja norppaa saatu.

Kysymys: Torniossa on n. 3000-4000 metsdstyskortin maksanutta, suhteessa Lapissa metsastys aika suurta.
Torniossakin hylkeenpyyntikulttuuri lupien ja hyljeméaarien noustessa kasvussa, uusiakin hylkeenpyytajia.
Koronan myotd muutenkin laajentunut kansallispuistojenkin kdytto. Yhteinen huoli on kalakannat, vaikka
tama metsastyskokous onkin. Hylje vaikuttaa kalansaaliisiin, varsinkin kasvavat hyljekannat. Montako
aktiivista metsastdjaa alueella toimii?

Vastaus: Suuri muutos tuli, kun norppa muuttui luvalliseksi lajiksi. Huiturista varmaan joku
harmaakin ammuttu, mutta norpat viihtyvat Huiturissa jaalla. Harmaahylkeet vaativat kovan
pyyntiponnistuksen, ei esiinny kevaalla Huiturin alueella, mutta norppaa on. Hyva, etta
norppa on nyt kiintiéluvalla, lupamenettely poistunut eli samanlaista kuin karhunmetsastys.
Metsastys lisddntynyt, ainakin parikymmenta uutta nuorta miestd, mukava ndhda. Tana
vuonna ammuttiin muutamia syksylla (kalastustorjuntaa), kevaalla ammuttiin muutamia
norppia kalastajien avuksi. Enka 20 jai ampumatta koko kannanhoitoalueella, kiintiossa
pikkusen alle 400 hyljetta.

Vastaus: kiintiota jatettiin tarkoituksella vahan ampumatta, luvanhaltiat odottivat, jos
mydhemmin tulee kalastajille jotain ongelmia ja pitda olla kiintiota jaljella. Hyvin meni pyynti.
Kiintiota nostettu, lupia paljon. Katsotaan miten menee ensimmaisen vuoden jalkeen, kun
saadaan pyytaa norppia kuten hallejakin. Huituri on hyvin tarkea alue ja toivottavasti ei tulisi
samoja ongelmia kuin Merenkurkussa, jossa on hylkeensuojelualueita, jossa hylkeet tulee
rantaan asti kun suojelualueilla ei saa pyytaa, vaikea tilanne kalastajille.

Kysymys (Eevamaria Harala): Onko yhtdan vieraspetopyyntia alueella tehnytta paikalla?

Vastaus: Ei, mutta kasitys on, ettd on pyydetty. Oltu ruotsalaisten kanssa supikoiran
yhteistyopoistohankkeessa, aktiivista on ollut.

Mikko Rautiainen esitteli, mita tapahtuisi, jos Huiturin vesialue liitettdisiin kansallispuistoon. Vesialuetta
ei voi liittda suoraan kansallispuistoon, koska silloin sen metsastyskaytanté muuttuisi merkittavasti
(Ympadristovaliokunnan linjaus). Liittdminen tulee siis tehda sdaddosteitse. Talloin myos metsastyskysymys
nousee tarkasteltavaksi. Jos asia etenee, sitd valmistelee ymparistéministerio ja saddoksen antaa
eduskunta.

Esitelty voimassa olevan luonnonsuojelulain kannalta keskeiset pykalat: Lsl 13 § metsastyskielto; Lsl 15 §
poikkeukset metsastyskiellosta: poikkeusluvalla vahentaa vieraslajeja ja (luonnonsuojelullisesti)
haitallisia lajeja; seka poistaa riistalajeja, jotka aiheuttavat uhkaa turvallisuudelle tai omaisuudelle
(tdhan esitetty parannusta kdynnissa olevassa Ls-lain uudistuksessa, jolloin sisdltdisi norpan ja hallin); 16
§ kannanotto Metsastyslain 8 §:n voimassaolosta suojelualueella.

Alustavia ajatuksia metsastyksen jarjestamiseksi - Metsahallituksen lahtokohta: vieraspetojen ja ketun
poisto (linnustoarvot); hylkeiden osalta selkea jarjestely, joko metsastyslain mukaisen metsastyksen
salliminen (+ajallinen tai alueellinen rajoitus) tai hyljekantojen rajoittaminen luonnonsuojelulain
mukaisin poikkeusluvin ("omaisuudelle aiheutuva merkittéva taloudellinen vahinko”).

Keskustelu:



Oikea tie olisi lahted metsastyslain 8 §:std ja metsastyslupa koko kansallispuiston alueelle. Ei voi jattaa
Metsahallitukselle (alueen luontopalvelut) poikkeuslupien hakua. Selkdmeren kansallispuistossa on
onnistunut metsastysjarjestely. Lakiin oikeudet metsastyksesta.

On totta, ettd vanhojen kokemusten pohjalta (v.1991) muistaa, etta silloin sovittiin, ettd Huiturin saaria ei
oteta kansallispuistoon, mutta lopulta olikin kuitenkin mukana. Tasta syysta on heikko luottamus
ymparistdministeridoon.

Norppaa on yritetty ymparistoministerion taholta suojella 30 vuotta kohdunsuun kuroumataudin takia. Ei
tiedetd, onko tautia vield. Hylkeet jo Isohaaran tyvelld ja Kemijokisuussa. Torniojoen lohisaaliissa yllattavan
paljon hylkeiden hampaanjalkia. Hylkeiden vaikutus lohelle iso, mutta varmasti my®os siialle ja taimenelle
kasvanut viime vuosina huomattavasti. Sen takia hylkeenmetsastysta Huiturin ja kansallipsuiston
vesialueella ei missdaan nimessa saisi rajata ajallisesti eika paikallisesti, eikd pyrkia estamaan kiintididen
mukaista metsdstysta. Kanta kestaa nailla ja suuremmillakin kiintioillda metsastyksen talla hetkella.
Metsastys on murto-osa kannasta. Hyljekannat nyt jo kestamattomalla tasolla kalastuksen suhteen, eika nyt
pitdisi estaa hyljekannan kasvamisen rajoittamista. Lopetetaan Moylyn hylkeidensuojelualue koska se on
tdysin turha tana paivana.

Moylyyn tulisi tassa samalla puuttua, se on tarpeeton suojelualue. On pelko, etta tasta tulee
hylkeidensuojelualueen jatko Moylylle. Pitda saada normaalin kannansaatelyn piiriin hyljekin ja metsastys
vapaata, eikd kenenkaan virkamiehen/naisen paatettavissa annetaanko poikkeuslupa.

Selkameren kansallispuistossa hylkeenmetsastys on sallittua. Eiko ole tulossa ristiriitainen tilanne, jos
Perameren kp:ssa sallitaan mutta naapurissa on hylkeiden suojelualue. Moylyn suojelualue tulisi poistaa
samassa yhteydessa, kun tehdaan uusi sédados Perameren kp:hen.

Kysymys: Enta merimetso, jota pitdisi myos tulevaisuudessa ehkd paasta saatelemaan kansallispuistossa?

Vastaus (Mikko Rautiainen): Metsahallituksella ei ole talld alueella vield tullut merimetso-
ongelmaa, joten emme osaa ottaa kantaa, miten se ratkeaisi. Merimetso ei ole riistalaji
ainakaan vield eikd metsastyksen piirissa. Poikkeusluvat ovat tallaisia tilanteita varten, mutta
taipuvatko pykalat tallaisiin tilanteisiin?

Vastaus (Arja Halinen): Kansallispuiston alueella ei ole vield pesivid merimetsoja, mutta jos
Huiturin alue liitettaisiin kansallispuistoon sdadaddsvalmistelun kautta, niin tamakin asia tulee
valmistelussa kasittelyyn. Ei supikoira ja minkkikdan ole enaa riistalajeja mutta niiden poisto
on mahdollista poikkeuslupien nojalla. Eli kumpikin menettely olisi lainsaadannéllisesti
mahdollista toteuttaa, joko suoraan kansallispuiston perustamissaadoksella tai
luonnonsuojelulain 15 §:n poikkeuslupamenettelya kayttaen.

Kysymys: Nyt ollaan puhuttu vieraspedoista ja pienpedoista (minkki, supikoira, kettu), ainakin
Merenkurkussa suuriakin ongelmia myos variksien, korppien ja lokkien kanssa, jotka ovat erikoistuneet
vesilintujen tappamiseen. Miten voisi huomioida tdman? Hylkeiden menestymistarinasta ei voinut tietda
vuonna 1991 ja nyt kun otetaan asia uudestaan kasittelyyn, YM voi tehda harkinnan uudestaan ja talla
kertaa oikein. Merenkurkussa vaannetty merimetson kanssa 10 vuotta ja ongelmat suuret kalastajille.
Kannattaa ottaa siis myds merimetsot huomioon.

Vastaus: (Eevamaria Harala): Ei tiedetty aikanaan, etta hylkeen tilanne paranisi ndin. Taitaa
olla ensimmaisia onnistumistarinoita kasilld, joten nyt on ymparistéministeriélla mietinnan
paikka, ettd miten tallaisiin tilanteesiin reagoidaan.



Vastaus (Mikko Rautiainen): Merimetso hyva esimerkki eteldsta - jos nyt pystyttaisiin
tekemdan parempi saados, joka voisi myds ennakoida merimetsoa. Merenkurkussa
haittalintujen osalta yhteistydssa paikallisten ja Metsahallituksen Luontopalvelujen kanssa
on haettu Riistakeskukselta poikkeuslupia varisten ja harmaalokkien vahentamiseksi
rauhoitusaikana suojeluun varatuilta alueilta, tietynlaista tdsmatoimintaa, jonka nykyiset
poikkeussdadadokset mahdollistavat. On mahdollista my6s muualla, jos ndhdaan, etta poistolla
saadaan aikaan myonteisia luonnonsuojelullisia vaikutuksia - Merenkurkusta nyt
kokemustakin vastaavasta.

Varmasti parempi, etta tehdaan uusi saados koko puiston osalta ja otetaan nykytilanne huomioon ja
paivitetdan tdhan paivaan eika eleta siind 1991 vuoden tilanteessa.

Merimetsoja on jo jonkin verran, ja pitaisi lisata riistalajiksi. Torniossa on jakokunnan vesialueet ja
metsdstaminen ollut ihan suosittua ja tdhan Vahahuiturin kolmioon rajoittuu. Siind myos hylkeella iso
merkitys, ettd nyt myos metsastyskulttuuria saatu enemmaksi. Ei vahenna kansallispuiston virkistyskayttoa
koska ei ole samanaikaista, veneilykausi loppuu kuin seindan syksylla eika kukaan tule ennen jdidenlahtoa.
Kun veneilykausi loppuu, niin olisi ihan luontaista jatkaa molemmista paistd metsastykselld puiston
kayttoaikaa, ettd saadaan kaikki tehokkaasti nauttia puistosta. Hylkeenpyynti tulisi olla sallittua koko
puiston alueella koska pyyntiaika on suurimmaksi osaksi kevaalla, tai syksylla veneilykauden jalkeen, kun
puistolla ei ole muuta kayttoa eika siis vaaratekijoita.

Arja Halinen: Mikolla hyvin uuden sdaddksen vaihtoehdot mahdollisuuksista esilld. S4ad6s on aina aika
jaykka - voi olla seuraavat 30 vuotta staattinen, jos jotain kerran kirjataan. Taman palaverin asia ei ole
|6ytaa yhta kirjattavaa linjausta, mutta selvitykseen pitdisi |6ytaa hyva kirjaus, joka ei tarpeettomasti
jaykista tilannetta, jos jonkun lajin tilanne tulevaisuudessa muuttuu esim. uhanalaisluokituksessa.
Pohjanmaan-Kainuun alueella tasta klassinen esimerkki kanalintujen metsastys - uhanalaisluokituksen
muuttuessa aiheuttanut kirjavuutta metsastysmaarayksissa eri aikoina perustetuilla suojelualueilla.

Eevamaria Harala: Kun saaddskirjauksia mietitdaan, pitda muistaa, ettd pelkka alueen mielipide ei riitd, vaan
alueelta tulee saada myos seka luonnonsuojelullisesti etta kdytollisesti vakuuttavat ja toimivat perustelut,
ettd on todenndkoista, ettd ne pysyvat ymparistoministerion valmistelussa ja eduskunnassa. Teissa ja taalla
on se alueellinen asiantuntemus, jonka perusteella tata mietitaan.

Eri kansallispuistoissa voi olla my6s niin, ettd yhdessa puistossa on eri saadoksia eri alueilla, mutta
Metsahallituksen mielesta kaksi erilaista metsastyssaddosta ei ole hyva tai selked samassa puistossa.
Tavoite on, etta yksi yhtenadinen jarjestely ja sitd parempi kdyton kuin suojelun kannalta, etta olisi hyva
saados alusta lahtien.

Kysymys (Mikko Rautiainen): Mita ajatuksia ja toiveita liittyy vesilinnustukseen?

Vastaus: Vesilinnustustahan nimenomaan harrastetaan Vahahuiturin kolmion alueella.
Kasitykseni mukaan on ollut ihan toimiva kdytanto ja halutaan sen jatkuvan. Vaikka saaret
suojeltu niin merialueella sitd saa tehda. Perinteisesti rannikkoalue sorsan kannalta
tarkeampi, mutta on Huiturin alueella suosittuja paikkoja. Ei niin suuressa mittakaavassa
mutta kuitenkin, matalissa vesissa sorsanmetsastysta tehdaan. Vaikuttaa mm. merenkaynti,
rannikot suojaisempia.

Mantereen puolella ollaan aika vahvasti riistahallinnon kannalta monilajista kannanhoitoa viemassa
eteenpadin, eli maalla olevia suurpetoja ja hirvieldimia ja niiden valista dynamiikkaa on mietitty. Tassa sama
asia, siirrytdan maalta merelle ja huippupetona hylkeet ja vastinkappaleena kalat ja monilajinen
kannanhoito. Lajit keskendan vuorovaikutuksessa ja tama taytyy ottaa huomioon keskustelussa.



Laajempana asiana yleisesti se monilajisuus tulee pitda mielessa tassa keskustelussa. 30 vuotta sitten kun
lakia sdadettiin eikd osattu ennustaa tulevaisuutta, laitettiin aika kiredksi sdadokset. Nyt on mahdollista
ottaa huomioon nykyhetki ja hyljekannat ja niiden kehityksen suunta, mutta sitten pitaisi pystya kirjaamaan
pykaldaan myos mahdollisimman paljon liukumavaraa. Saadosta itsessdan ei pitadisi tarvita perata aina 10-15
vuoden valein koska se on kirjattu liian tiukaksi eli pitdisi olla mahdollista erilaisin poikkeuksin mahdollistaa
asioita ilman saaddksen avaamista.

Kalastajiin ja hylkeisiin liittyy paljon problematiikkaa. Monilajisuus on tarkeaa - kun puhutaan kasvavista
hyljekannoista, pitdisi nostaa esiin myos uhanalaiset meriharjus ja meritaimen, joihin tuolla hyljekannalla
on vaikutusta. Talla pitaisi olla vaikutus avata metsastys koko Perameren alueella. Metsastyksen salliminen
- hyljekantoja suojellaan asetuksella eikad luonnonsuojelulailla, ja kannan saately perustelisi metsastyksen
avaamista. Tarkeda huomioida my6s tuo metsastyksen ja veneilyn kausittuminen: (huvi)veneily ja
metsastyskausi ovat erillddn, harvoja kulkijoita metsastyssesongin aikana, muiden kayttdjien ja metsastijien
valista ristiriitaa ei ole.

Pohjoinen ulottuvuus - nykyaikainen keskustelu - isoja edistysaskelia tehty suojelussa ja ndhty
menestystarinoita (merimetso ja hylje) ja paikallishallinnon suhteen auttaisi taka-askelien ottaminen eli
suojelualueiden purkaminen, kayttajatason nakemyksia kuunnellen.

Nykytekniikan ja valvonnan nakokulma - on seka riistakantojen saately ettd myos ilmoitusmenettely mutta
my0s valvonnan kehittyminen valtavasti. Yksi nakdkulma puiston kayton laventamiseen, kun myos
valvonnan ndkdkulmasta on uusia tekniikoita olemassa.

Kysymys (Eevamaria Harala): Hylkeenmetsastysaika on siis eri aika kuin muu alueen virkistyskayttdaika. Nyt
on ollut valtakunnallisesti paljon keskustelua siitd, etta turvallisuussyista pitaa joillain alueilla rajoittaa
metsastystd. Miten ndette - onko Perdmeren kansallispuiston tai Huiturin alueella tallaisia alueita? Onko
turvallisuusndakdkulmaan kommentteja? Metsastdjat eivat varmaan yleensakdan halua menna sinne missa
on paljon ihmisid, koska sellaisella alueella metsdstaminen on riskialttiimpaa ja vaativampaa?

Vastaus: Selka-Sarvessa ja Pensaskarissa Metsdhallituksen tuvat ja palvelupisteet ja
suojasatamat. Kesdaikana suojasatamat nakutettu tayteen juhannuksesta elokuun
puolivaliin, sitd ennen ja sen jalkeen ihan satunnaista kdyttéa. Kun jahti paalla niin
ainoastaan rohkeimmat liikkuu jaalla (kelkkailukausi jo ohi). Turvallisuuden kannalta ei tule
olemaan ongelmia. Saarista etdisyydet pitkia. Vahahuiturista Sarveen 15 km, pitkat
etdisyydet saarien vaillakin.

Vastaus: Kokemuksia Merenkurkusta: Sielld metsastetdan hylkeitd sisdasaaristoa myoten,
jossa on satoja, jopa tuhansia huviloita. Viela ei ole tullut mitdan vaaratilanteita
hylkeenmetsastyksen myota. Kdytetaan eri luoteja, ettei lahde kimmokkeena minnekaan.
Pyyntikulttuuri kuuluu merelle. Jos olet lastannut hylkeen veneeseen ja menet satamaan,
ihmiset tulee innoissaan katsomaan ja haluaa lihaa. Ei ole tullut vaaratilanteita vastaan,
korkeintaan toisten hylkeidenpyytajien kanssa. Totta kai on henkil6itd, jotka ei halua, etta
kukaan metsastaa mitaan. Merenkurkussa mennyt kuitenkin hyvin, ja on enemman veneita
ja huviloita kuin pohjoisessa.

Vastaus (Markus Aho): Samoilla linjoilla keskustelun kanssa turvallisuusnakékulman kanssa -
kivaarikaliiperisella aseella ei suurta ristiriitaa hylkeenmetsastyksella ja virkistyskaytolla jo
ihan ajallisen sijoittumisen myota. Vesilinnunpyynti mokkildisten kanssa enemman hiertava
asia - kaikki ei muista kunnioittaa metsastyslain suojavyohykkeita asuttuihin rakennuksiin,
niista tulee eniten moitteita meille. Nykyteknologia ei oikein auta vield viranomaisten
valvontakaytossa, koska on niin tiukasti saadeltya, kehitysmahdollisuuksia voi olla esimerkiksi



luvitukseen, paikannukseen liittyvia kevaisille hyljejdille - yksityiskdaytossa metsastyskaytossa
tekniikka toimii erinomaisesti. Parannukset tulisivat ehkda enemminkin paremmasta
metsdstdjien valisesta viestinnasta. Kesdaikaan virkistyskayttajat(kin) toimivat valvojina kun
ilmoittavat virhekdytanndista. Viranomaisten valvonta ei ole saannoéllista.

Rajavalvonta aika vilkasta, varsinkin Merivartiosto, intresseissda myos metsastyksenvalvonta virkatehtavana.

Eevamaria Harala esitteli jatkoaskeleet: Metsdhallitus kokoaa kommentit ja ehdotukset vesialueiden
yhdistimisesta kevaan kalastuskokouksen ja timan metsastyskokouksen osalta. Asiasta koostetaan
mietinto tai ehdotus, jossa pureudutaan kalastukseen ja uhanalaisiin kalakantoihin, kuten
meriharjukseen ja meriloheen ja niiden suojelutoimiin, seka tassa esiin tuotuihin metsastyksen
nakokulmiin. Selvitys esitetdan ymparistoministeriolle (hoito- ja kdyttosuunnitelman valmistumisen
yhteydessd). Taman jalkeen ympdristoministerio ottaa vastuun asian mahdollisesta edistamisesta.

Kysymys: Minkalainen aikataulu koko hankkeella ja milloin laki maalissa ja voimassa?

Vastaus (Eevamaria Harala): Laista ei voi tietda, mutta HKS tavoite saada ensi vuoden
alkupuolella tai kesalla valmiiksi, ja sen yhteydessa selvitys Perameren kansallispuiston ja
Huiturin vesialueen liittamisesta. Meilla ei ole selvityksen tulosta tiedossa, haluttiin aidosti
selvittaa liittdmisen vaikutukset kalastuksen ja metsastyksen suhteen. Selvityksessa tehdaan
jonkunlainen johtopaatods siitd, halutaanko asiaa edistaa vai ei, sitten esitimme ministeriolle
asian. Siella se sitten etenee omaa tahtiaan.

HKS:sta vield sen verran etta jos ei valmisteluvaiheessa mene yksityisten ihmisten mielipiteet perille, on
jalkikateen turha valittaa korkeimpaan hallinto-oikeuteen. Yksityinen ihminen ei ole oikeutettu valittamaan.
Perameren kansallispuiston jarjestyssaanto kaatui valitukseen, tehtiin uudelleen samoilla virheilld, mutta
oma valitusoikeus oli silla valin kadonnut. Samalla lailla se esitetdan suurelle yleisolle, mutta yksityinen
ihminen ei voi enaa valittaa vaan pitaa olla jokin jarjesto tai saatio takana. Nykyinen jarjestyssaanto eilista
paivaa, rasite. Virkistavaa, etta tammoinen kokous nyt saatu aikaan, kun aiemmin tehty paatoksia vaan
salassa eika kysytty keneltakaan.

Vastaus (Eevamaria Harala): Tassa Hoito- ja kdyttdsuunnitelmassa (HKS) ei esitetd muutosta
jarjestyssaantoon, joka edelld mainitussa prosessissa oli osallistettu HKS:n kautta. HKS ei ole
jarjestyssaannon kaltainen sadados, vaan suunnitelma alueen kaytosta, joka toki sitoo
Metsahallitusta, mutta ei yksityisia kayttajia.

Vastaus (Arja Halinen): Valitusoikeus ja muutoksenhakuoikeus (jarjestyssaantéon) on, mutta
peruste on, kenen oikeutta tai etua asia koskee, ja taisi olla niin etta jarjestyssaannon
maarayksista ei yksityishenkiloon kohdistu oikeuden tai edun menetysta niin etta olisi ollut
tuomioistuimen mielesta muutostarvetta. HKS:n vahvistaa ymparistoministerio, siitakin on
mahdollista pyytda muutosta, mutta menestyminen on vaikeaa, jollei olisi esittda, ettd on
rikottu lakia tai tehty joku lainsdadanndn vastainen paatds. Huomio on sindnsa hyva, etta
suunnittelun aikana pitaisi pystya yhteistyossa tekemaan ratkaisuja eli
muutoksenhakuprosessissa ei yleensa asia johda mihinkaan. Mita enemman yhteisia linjoja
pystysdan sopimaan nyt tekovaiheessa (eli my0s viela lausuntovaiheessa), sen parempi.

Yhteystiedot: Metsahallitus, etunimi.sukunimi@metsa.fi
Eevamaria Harala (HKS), Mikko Rautiainen, (metsastys) Eero Hartikainen (kalastus)
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