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1 JOHDANTO
Raportti koskee Piiparinmaen tuulivoimapuiston osayleiskaava-aluetta (kuva 1-1).

Piiparinméen tuulivoimapuiston alue ké&sittdd pohjoisen osan YVA-menettelylla
tutkitusta Piiparinméen-Lammaslamminkankaan tuulivoimapuistohankkeen alueesta.
Osayleiskaava-alueen rajaukseen on sisallytetty tuulivoimaloiden laskennallinen 40
dBA meluvaikutusten alue.

YVA:n tuloksien seurauksena YVA-hankealueen keskiosa (Lammaslamminkankaan
alue) on jatetty pois jatkosuunnittelusta ja hankealue on jakautunut kahteen osaan, joilla
etéisyytta toisiinsa on noin 10 km. Pohjoinen osa (Piiparinméen alue) sijoittuu
Pyhannén ja Kajaanin alueille ja eteldinen osa (Murtomden alue) Kajaanin ja Viereman
alueille. Hankkeen nimeksi on muutettu Piiparinmaen-Murtoméen
tuulivoimapuistohanke.

Piiparinméen-Murtomden tuulipuistohankkeen kokonaisuuteen kuuluu yhteensd 81
tuulivoimalaa, joista Piiparinméden alueella on 43 voimalaa, ja Murtoméen alueella 38
voimalaa. Piiparinmé&en alueen voimaloista 32 sijoittuu Pyhdnnédn kunnan ja 11
Kajaanin kaupungin alueelle. Voimaloiden sijoittelussa on huomioitu YVA-menettelyn
vaikutusarvioinnit ja kaavoituksen yhteydessa laadittujen tdydennysselvitysten tulokset.

Kaikki Piiparinmden alueen tuulivoimalat sijoittuvat valtion omistamalle ja
Metsahallituksen hallinnoimalle maalle. Tuulivoimapuiston suunnittelualue on nykyisin
paédosin metsatalouskéytdssé ja silla on hyvé metsédautotieverkosto.

Suunnittelussa kéaytetty tuulivoimaloiden yksikkéteho on noin 3 MW, voimaloiden
tornikorkeus enintddn 160 m ja roottorin lavan pituus enintd&n 70 m.

Tuulivoimaloiden liséksi Piiparinmden tuulivoimapuiston alueelle rakennetaan 1-2
séhkodasemaa, joihin tuulivoimalat liitetd&dn 30 kV maakaapeleilla. Maakaapelit pyritaan
sijoittamaan pdadasiassa teiden yhteyteen. Jos alueelle rakennetaan yksi sahkdasema,
sijoitetaan se alueen keskelle. Kahden s&hkdaseman vaihtoehdossa toinen sijoittuu
alueen eteldosaan ja toinen pohjoisosaan ja séhkdasemat yhdistetdan toisiinsa 110 kV
voimajohdolla. Kaavassa pyritdén varautumaan vaihtoehtoisiin toteutustapoihin.

Séhkonsiirto tuulivoimapuistosta kantaverkkoon toteutetaan rakentamalla alueen
eteldisimmaltd sahkoasemalta 110 kV voimajohto nykyiselle Vuolijoki-Pyh&jérvi-
voimajohtolinjalle ja siitd edelleen hankealueen itdpuolella sijaitsevalle Fingridin
Vuolijoen  sdhkodasemalle.  Nykyisen  voimajohdon  osuudella  rakennetaan
vaihtoehtoisesti joko uusi 110 kV johto Elenian olemassa olevan 110 kV voimajohdon
rinnalle leventdmalld johtokatua, tai korvataan Elenian olemassa oleva johto uudella
110 kV johdolla. S&hkonsiirron toteutustapa tarkentuu hankkeen teknisen
toteutussuunnittelun edetessd. YVA-menettelyssé tarkasteltu vaihtoehto, 400 kV
voimajohto tuulipuistoalueen ja Vuolijoen sdhktaseman vélill4, ei ole endd mukana
suunnittelussa.

Piiparinméen tuulivoimapuiston tiest0 tukeutuu alueen lapi kulkevaan Kokkola-
Kajaani-valtatiehen (vt 28). Tuulivoimapuistoon rakennetaan tarvittavat rakennus- ja
huoltotiet hyodyntéen mahdollisuuksien mukaan olemassa olevaa
metsaautotieverkostoa.

Tuulivoimapuisto toteutuu todennékoisesti vaiheittain.

Copyright © Poyry Finland Oy
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Kuva 1-1. Kaava-alueen sijainti (harmaa rajaus).
2 SELVITYKSEN TOTEUTUSTAPA

2.1 Kasvillisuus ja luontotyypit

Selvitystd varten on koottu yhteen alueelta olemassa oleva tieto, jota on tdydennetty
maastoselvityksin vuosina 2012, 2013 ja 2014. Vuosina 2012 ja 2013 maastotyot
koskivat koko Piiparinmden-Lammaslamminkankaan tuulipuiston yva-hankkeen aluetta.
Vuonna 2014 né&itd selvityksida taydennettiin  muuttuneen hankkeen sekd yva-
menettelyssd saatujen lausuntojen perusteella. Tdsséd raportissa on esitetty
tuulivoimahankkeen YVA-menettelyn aikana tehtyjen luontoselvitysten tulokset
koskien tatd kaava-aluetta. Vuoden 2014 maastotOiden tulokset on esitetty omien
otsakkeidensa alla.

Maastoselvityksissa on keskitytty suunniteltujen tuulivoimaloiden, tielinjauksien ja
voimajohdon alueille, sek& luonnon kannalta arvokkaille alueille. VVoimajohtoreitin
alueella maastossa tarkastettavat kohteet valittiin karttatarkastelun perusteella, linjaa ei
ole inventoitu koko matkaltaan. Tarkastettaviksi kohteiksi valittiin luonnontilaisia
suoalueita, vesistdjen ylityspaikkoja sekd potentiaalisia vanhempia metsakuvioita. Tyon
periaatteena oli alueen luonnon ominaispiirteiden selvittdminen sekd arvokkaiden ja
luonnon monimuotoisuuden kannalta huomioitavien kohteiden paikantaminen.

Copyright © Poyry Finland Oy
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Maastotdissd havainnoitiin luonnon yleispiirteet sek& arvokkaat luontokohteet.
Arvokkaina luontokohteina selvitysalueelta kartoitettiin metsélain 10 § mukaiset
metséluonnon erityisen arvokkaat elinympadristot, luonnonsuojelulain 29 § nojalla
suojeltavat luontotyypit, vesilain luvun 2:11 8 mukaiset vesiluonnon suojelutyypit,
Suomen luontotyyppien uhanalaisluokituksen (Raunio ym. 2008) mukaiset luontotyypit,
uhanalaisen tai muun huomionarvoisen lajiston esiintyminen ja muut luontoarvojen
kannalta huomioitavat kohteet. Luontoselvityksen pohjatietoina on kaytetty
Metséhallituksen kuviotietoja sekd Ympéristohallinnon paikkatietoaineistoja (OIVA- ja
Hertta-tietokannat).

Maastotyot ja raportoinnin on tehnyt FM biologi Aija Degerman. Maastokdynnit tehtiin
ajalla 4.-6.6., 1.-4.7. ja 8.-10.7. 17.7., 7.8., 9.8. ja 23.8.2013. Kasvillisuutta selvitettiin
maastokéynnein myds 11.-12.7.2012, jolloin maastok&ynnin teki FM biologi Ella
Kilpeldinen.

Taydentava luontoselvitys v. 2014

Maastoselvitykset ~ kohdennettiin ~ hankkeen  YVA-vaihtoehdoissa  esitetyista
voimalapaikoista hankkeen aikana muuttuneisiin voimalapaikkoihin, séhkdasemille ja
naiden valisille voimajohtolinjoille seka tielinjausten lahiymparistoon. Voimajohtoreitin
alueella maastossa tarkastettavat kohteet valittiin kartta- ja ilmakuvatarkastelun
perusteella. Tarkastettaviksi kohteiksi valittiin sellaisia kohteita, joista ei YVA-
menettelyn yhteydessd tehdyn luontoselvityksen kautta ollut olemassa tietoja ja joissa
ennakkoarvion perusteella olisi mahdollista esiintyd huomionarvoisia lajeja tai
luontotyyppejd. Tielinjauksilta tarkastettiin vesistOylityskohteet sekd teiden viereen
sijoittuvia lahteité.

Maastotdissd havainnoitiin luonnon yleispiirteet sek& arvokkaat luontokohteet.
Arvokkaina luontokohteina selvitysalueelta kartoitettiin metsélain 10 § mukaiset
metséluonnon erityisen arvokkaat elinympadristot, luonnonsuojelulain 29 § nojalla
suojeltavat luontotyypit, vesilain luvun 2:11 8 mukaiset vesiluonnon suojelutyypit,
Suomen luontotyyppien uhanalaisluokituksen (Raunio ym. 2008) mukaiset luontotyypit,
uhanalaisen tai muun huomionarvoisen lajiston esiintyminen ja muut luontoarvojen
kannalta huomioitavat kohteet. Luontoselvityksen pohjatietoina on kaytetty
Metséhallituksen kuviotietoja sekd Ympéristohallinnon paikkatietoaineistoja (OIVA- ja
Hertta-tietokannat). Maastotyon yhteydesséd tehtiin havaintoja my6s liito-oravan
potentiaalisista elinymparistoista.

Maastotyot ja raportoinnin on tehnyt FM Mika Welling. Maastokdynnit tehtiin padosin
ajalla 1.-2.7. ja 22.7.2014. Tielinjausten vesistoylitykset ja Matkardmeiden suoalue
selvitettiin 8.9.2014. Lisdksi mahdollisia luontokohteita havainnoitiin toukokuussa
tehdyn  viitasammakkoselvityksen ~ maastotdiden  yhteydessd.  Tdydentdvan
luontoselvityksen kasvillisuus ja luontotyyppikartoitusten kohteet on esitetty
liitekartoilla 4-6. P&&osin samoilla kohteilla selvitettiin myds linnuston potentiaalisia
arvoja siltd osin, kun niissa arvioitiin olevan mahdollisia linnustoarvoja.

2.2 Elaimisto

Kaava-alueella selvitettiin muutto- ja pesimalinnustoa seké liito-oravan, lepakoiden ja
viitasammakon esiintymistd maastoselvityksin vuonna 2013 ja 2014. Muiden el&inlajien
osalta alueen elinympadristéja havainnoitiin muiden maastoselvitysten yhteydessé ja
arvioitiin soveltavuutta potentiaalisiksi elinympéristoiksi. Selvitysta tdydentdmaan on
koottu yhteen alueelta olemassa olevaa tietoa.

Copyright © Poyry Finland Oy
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Maastotydt ja raportoinnin ovat suorittaneet liito-oravan osalta FM biologi Aija
Degerman (maastoty6t ja raportointi), lepakoiden osalta Teemu Virtanen
Biologitoimisto Vihervaara Oy (maastotyot ja raportointi), linnuston ja maaeldimiston
osalta FM biologi Aappo Luukkonen (maastoty6t ja raportointi), ympéristoasiantuntija
Harri Taavetti (maastotyo6t, raportointi), FM Vesa Hyyryldinen (maastotyot), FM Juhani
Karvonen (maastotyot) sekd ymparistoasiantuntija Toni Eskelin (maastotyot).

Epédvarmuustekijat on kerrottu kunkin selvitysmenetelman yhteydessa.

2.2.1 Linnustoselvitykset

Vuosina  2012-2013  toteutetussa  hankkeen  YVA-menettelyyn liittyneessa
linnustoselvityksessa selvitettiin tuulipuistoalueen ja voimajohtoalueiden muutto- ja
pesimélinnustoa kaikkiaan noin 780 tuntia eli noin 95 pdivéa. Muuttolinnustoa seka
muuttoreitteja selvitettiin kevat- ja syysmuuton tarkkailulla huhti-toukokuussa ja elo—
lokakuussa. Syysmuuttoa havainnoitiin sek& syksylld 2012 ettd syksylla 2013. Lisaksi
muuttolintuselvityksissa on tehty yhteistyota viereisen Kokkosuon tuulivoimahankkeen
kanssa. Pesivdd lintulajistoa selvitettiin - maalis—heindkuussa 2013 tehdyilla
maastoinventoinneilla sekd muuttuneiden voimalapaikkojen osalta heindkuussa 2014.

Muutonseurannat

Muutonseurannat toteutettiin havainnoimalla muuttavia lintuja hyvilta nakdalapaikoilta
optiikkaa hyvéksi kayttden. Havainnointipaikkoja oli molemmilla kaava-alueilla sek&
niiden l&heisyydessd. Keskeisistd tarkkailupisteista kaksi sijaitsi kaava-alueen
eteldpuolella (Hallaméharju ja Kallovaara) ja yksi kaava-alueella (Pahkapuronkangas)
(Kuva 2-1). Hallamoharjulta on esteeton nékyvyys sektorissa SE>W ja hyvé nakyvyys
N->E. Kallovaaran tarkkailupisteestd on esteeton nékyvyys sektorissa SW->NW.
Pahkapuronkankaalla nakyvyys on esteeton sektorissa NW->E ja hyva nékyvyys
sektorissa E->NW. Tarkkailupisteet olivat padasiassa samat kevét- ja syysmuuton
seurannoissa (Kuva 2-1). Naiden lisdksi muuttoa havainnoitiin muiden maastokayntien
yhteydessa.

Saatujen keskenddn varsin samankaltaisten tulosten perusteella on syyté olettaa muuton
olevan yleisluonteeltaan hyvin samankaltaista alueen eri osissa ja kaikista
tarkkailupisteista saatuja tuloksia voi soveltaa molempiin kaava-alueisiin.

Copyright © Poyry Finland Oy
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Kuva 2-1 Muutontarkkailupisteiden sijainti

Keskeising kohteina olivat suurikokoisten lajien, kuten laulujoutsenen, hanhien, kurjen
ja petolintujen muutto. Havainnoidut péivat ja kellonajat pyrittiin ajoittamaan
tarkasteltavien lajien muuton kannalta parhaisiin ajankohtiin. Pd4asiassa havainnointia
oli aamuisin ja aamupdivisin auringonnoususta eteenpdin, mutta myo6s iltapéivisin
petomuuton aikaan. Tarkkailua oli padsaantdisesti yhdesta tarkkailupisteesté kerrallaan.
Havaituista linnuista kirjattiin ylos laji- ja yksilomaarétietojen lisdksi havaintoaika,
ohituspuoli ja arvioitu etéisyys havaintopaikkaan n&hden, lentokorkeus seké&
lentosuunta. My06s selvat muutokset havaitussa lentosuunnassa ja lentokorkeudessa
kirjattiin. Lisaksi huomioitiin tuulen suunta ja voimakkuus, jotta voitaisiin arvioida sen
vaikutusta muuttoreitteihin.

Muuttavien lintujen lukumé&éarid koskevia arvioita on tadydennetty laheisen Kokkosuon
tuulivoimahankkeen linnustoselvityksistd ~ saaduilla  tiedoilla. Kokkosuon
muutonseuranta on toteutettu samoin menetelmin vuoden 2013 aikana (Helo & Helo
2013, julkaisematon).

Muuttavien lintujen kokonaismé&arid arvioitaessa on laskennallisesti arvioitu, montako
yksilod muuttaa kutakin pd&dmuuttosuunnan suuntaista kilometrin levyisté sektoria kohti.
Mikali havaintoja ei ole kyetty paikantamaan tarkasti (joko johtuen vahista havainnoista
tai puutteellisista sijaintiarvioista), kokonaismé&érdarvio on tehty arvioimalla
havainnoinnin maantieteellistd kattavuutta sek& Kokkosuon hankkeen ettd tdmén
hankkeen havainnointi mukaan luettuina.

Copyright © Poyry Finland Oy



C péYRY 16UEC0146

9

Kevatmuuton seuranta

Kevatmuuton maastoseuranta toteutettiin huhti-toukokuussa 2013. Havaintopaivia
kertyi yhteensd 22, joista 15 paivanad keskityttiin ensisijaisesti muutonseurantaan ja
seitsemdnd péivana seurantaa suoritettiin muiden maastotdiden yhteydessa. Kevéén
2013 muutonseurannan yhteydessa saatiin suhteellisen edustava yhden muuttokauden
havaintoaineisto useiden lajien yksilomaarasta ja muuttokdyttadytymisestd. Aineistoa
taydennettiin  Kokkosuon tuulivoimahankkeen selvitysten aineistolla. Kokkosuon
muutonseuranta on toteutettu 12.4.—27.5.2013 ja aineistoa on saatu 112 tunnin ajalta
(Helo & Helo 2013, julkaisematon).

Syysmuuton seuranta
Syysmuuttoa tarkkailtiin lokakuussa 2012 ja elo—lokakuussa 2013.

Syksylla 2012 tarkkailtiin samanaikaisesti kahden havainnoijan toimesta kolmena
paivand 10.-12.10. Vaalan Syrjdvaarassa ja Vuolijoen Pikku Turkkisuolla. Tarkkailulla
pyrittiin  selvittdm&an luoteesta kaakkoon kulkevan petolintureitin jakautumista
Oulujérven pohjois-/itdpuolelle ja lansi-/etelédpuolelle.

Syksylla 2013 havainnointiin yhden havainnoijan toimesta kaikkiaan kahdeksan paivaa
23.8.-16.10 valisend aikana. Havainnoidut pdivat pyrittiin ajoittamaan petolintujen,
hanhien ja joutsenten muuton kannalta otollisiin péiviin. My0ds syysmuuttoaineistoa
taydennettiin  Kokkosuon tuulivoimahankkeen selvitysten aineistolla. Kokkosuon
syysmuuttoa havainnoitiin 15 péivada 26.8.-16.10.2013 vélilla (Helo & Helo 2013,
julkaisematon).

Muuttavan linnuston selvityksiin liittyvat epavarmuustekijat

Tata selvitystd varten toteutetun muutonseurannan merkittdvimmat epavarmuustekijat
liittyvat  lintujen  muuttoreiteissd ja  -kannoissa  tapahtuvaan luontaiseen
vuosittaisvaihteluun. Yhden muuttokauden kattavat selvitykset ovat usein vaikeasti
yleistettavissd pidemmélle ajanjaksolle, koska lintujen muuttoreitit ja lentokorkeudet
riippuvat mm. vallitsevasta séatilasta.

Muutonseurantojen ajoittaminen tuulivoiman térmaysvaikutuksille herkkien lajien
padédmuuton aikaan ja tarkkailun keskittdminen niihin tarkoittaa vaistamatta sita, ettd osa
alueen kautta muuttavasta linnustosta ja& havainnoimatta. Lis&dksi muutontarkkailun
paivittdinen havainnointiaika ajoitettiin yleensd aamun ja alkuiltapaivén vilkkaimman
muuton aikaan, joka on vain pieni osa valoisasta ajasta. Lintuja muuttaa merkittavassa
madrin myos illalla ja etenkin y6ll4, mutta alueen yomuutosta ei ole olemassa tutkittua
tietoa.

Lentokorkeuksien ja etdisyyksien arvioiminen siséltédé aina jonkin verran havainnoijasta
rilppuvia virheldhteitd, jolloin ne ovat havainnoijan subjektiivisia arvioita. Tahén
vaikuttaa my6s havainnoijan muutontarkkailukokemus.

Tehtyjen muutonseurantojen  tuloksista saatiin  suhteellisen edustava yhden
muuttokauden havaintoaineisto useiden kaava-alueiden kautta muuttavien lajien
yksiloméaarasta ja muuttokdyttaytymisestd. Taman liséksi lintujen lukumé&éria koskevia
arvioita on taydennetty muulla olemassa olevalla havaintoaineistolla, kuten kaava-
alueen viereisen Kokkosuon muutonseuranta-aineistolla, joten
kokonaismuuttajamééristé on saatu vahintdén hyva kuva.

Tormaysmallinnus ja lintujen tormaysriski
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Kaavan vaikutustenarvioinnissa kaytettiin YV A:a varten laaditun luontoselvityksen
tormaysmallin tuloksia.

Pesimalinnustoselvitys

Kaava-alueen pesimalinnustoa selvitettiin erillisin maastoselvityksin. Maastoselvityksia
tdydennettiin olemassa olevien havaintoaineistojen perusteella kokoamalla yhteen
alueelta olemassa oleva lajistotieto (Metséhallituksen metson soidinpaikkatiedot seké&
maakotkan reviiritiedot ja Luonnontieteellisen keskusmuseon saéksireviiritiedot).
Maastoinventoinnit suunnattiin alueille, jotka arvioitiin ennakkotietojen (kartta- ja
ilmakuvatarkastelut, tuulipuiston layout) perusteella linnustollisesti keskeisimmiksi tai
joille arvioitiin aiheutuvan mahdollisia vaikutuksia (tuulivoimaloiden suunnitellut
sijoituspaikat seka niille johtavat tielinjaukset l&hiymparistdineen).
Pesimalinnustoselvityksen tarkoituksena oli selvittdd tuulivoimaloiden l&hiympdriston
uhanalaisten, EU:n lintudirektiivin liitteen 1 lajien tai muutoin suojelullisesti
huomionarvoisten lintulajien esiintyminen (Neuvoston direktiivi 79/409/ETY, Rassi ym.
2010). Lisaksi erillisin kartoituksin selvitettiin p&ivapetolintujen, kanalintujen ja
pollojen esiintymistd. Kyseisten lajihavaintojen ja maastokdyntien yhteydessé tehtyjen
biotooppitarkastelujen perusteella rajattiin hankealueelta alueet, jotka arvioitiin
linnustollisesti arvokkaiksi.

Yksittéisen tuulivoimalayksikon héiriovaikutukset rajoittuvat useimpien lajien osalta
varsin pienelle alueelle (tutkimusten mukaan noin 500 — 800 m séteelle voimaloista, kts.
esim HoOtker ym. 2006). Taman wvuoksi kunkin suunnitellun voimalapaikan
pesimalinnustoa selvitettiin kartoituslaskennoilla 500 m séteeltd tuulivoimaloiden
sijoituspaikoilta 15.5.-30.6. kolmen kartoittajan toimesta yhteensé 40 péivaa. Kartoitus
suoritettiin  linnustonseurannan  havainnointiohjetta (Koskimies & Vaisanen 1988)
mukaillen siten, ettd laskentakierroksia kutakin voimala-aluetta kohti oli vain yksi.
Liséksi linnustollisesti arvokkaimpien lajien havaitsemisen tehostamiseksi yleisimmét
varpuslinnut jatettiin huomioimatta. Laskennoissa kaytiin laskenta-alue lapi siten, ettd
500 m sateeltd luonnontilaiset biotoopit kartoitettiin noin 50-150 m valein. Muita,
linnustolliselta arvoltaan v&hdisemmiksi arvioituja kohteita, kuten hakkuita, ojitettuja
soita ja taimikoita ei Kkartoitettu systemaattisesti. Kunkin kartoitusalueen (19,5 ha)
laskentaan kaytettiin 1,5-3,5 h riippuen biotoopista.

Yhden laskentakerran kartoituslaskenta ei anna lintulajistosta kattavaa kuvaa. Siksi
havaittujen lintulajien ja —yksiloiden lisdksi maastokaynneilld pyrittiin havainnoimaan
ja tunnistamaan myds ne biotoopit, joissa linnustolliset arvot saattaisivat olla
merkittdvat. Linnustollisesti arvokkaita alueita rajatessa otettiin siis lajihavaintojen
lisdksi huomioon kohteen biotooppi.  Toisin sanoen, esimerkiksi vanhojen ja
luonnontilaisten metsékuvioiden sekd luonnontilaisten suoalueiden linnustollinen arvo
perustuu havaittujen lajien liséksi siihen potentiaaliin, mikd kyseisilla kuvioilla voisi
olla.  Tulosten perusteella suoritettiin  tuulivoimarakentamisen  mahdollisten
pesimélinnustovaikutusten arviointi. Linnustollisesti arvokkaiden alueiden rajauksessa
kuvion laajuuteen vaikutti lisdksi kuvion yhtendisen biotoopin laajuus vaikka koko
kuviota ei olisi selvitettyk&dn (eli linnustollisesti arvokkaiksi tulkitut alueet saattavat
yltdd kauemmaksi kuin 500 m etéisyydelle voimaloista). Kuvioiden tulkinnassa
kaytettiin apuna seka kasvillisuuskartoitusten tuloksia etté alueen ilmakuvia.

Pesiméalinnustoselvityksen osalta epévarmuustekijat liittyvat 1dhinnd linnuston
vuosittaisvaihteluun, mika heikentdd yhden vuoden maastoinventointien tulosten
yleistettavyyttda pidemmalle aikavélille. Yhden vuoden ja yhden laskentakerran
inventointien perusteella ei pystytd havaitsemaan kaikkia tarkasteltavalla alueella
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pesivid lajeja tai yksiloitd. Kaikki lajit ja yksilot eivat myosk&an valttamattd pesi
kyseiselld alueella juuri selvitysvuotena. Olemassa olevien linnustoaineistojen maara
luontoselvityksen tarkastelualueelta on vahdinen erityisesti pesimélinnuston osalta. Osin
naitd puutteita paikkaa biotooppitarkastelu, jossa asiantuntija-arviona arvioitiin kyseisen
tarkastelualueen biotoopin soveltuvuutta linnustollisesti arvokkaimmille lajeille.

Voimajohtoalueiden pesiméalinnustoselvitykset

Voimajohtolinjan linnustoa ja pesimabiotooppeja selvitettiin k&velemallda suunniteltu
linja kesékuun puolenvélin jalkeen kertaalleen l&pi siten, ettd kaava-alueelta eteldan
kulkeva voimajohtolinja kaveltiin l&pi kokonaisuudessaan ja Vuolijoelle kulkevan
voimajohtolinjan osuus kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella luonnontilaisilta
osuuksiltaan. Voimalinja-alueiden selvitysten perusteella tunnistettiin linnustollisesti
arvokkaimmat kohteet, joiden lapi suunniteltu johtokaytava kulkee. Selvityksessa ei siis
pyritty havaitsemaan vain johtoreitin varrella selvityshetkelld esiintyvaa lajistoa, vaan
hankkeen kannalta oleellisempaa on tunnistaa reitin varrella potentiaaliset
linnustollisesti arvokkaat kohteet, kuten luonnontilaiset suot ja metsakuviot.

Polloselvitys

Pollokartoitus toteutettiin pdllojen soidinaikana vuoden 2013 kevaalla. Maastokaynnit
tehtiin 3.-9.4.2013 kolmena yOnd kahden Kartoittajan toimesta. Kartoitus tehtiin
ajamalla autolla ja moottorikelkalla alueen metsateitd pitkin pysahteleméalla
kuuntelemaan noin 3-5 minuutiksi noin 500 metrin valein. Kaikki kaynnit tehtiin illalla
ja iltayostd auringonlaskun ja puolenyon valillg, jolloin polléjen soidin on yleensd
aktiivisimmillaan. S&& oli kaikilla kerroilla selvityksen tekoon otollinen, eli lauha ja
heikkotuulinen tai tyyni.

Soiviin polléihin Kiinnitettiin huomiota my6ds muiden maastokdyntien yhteydessé.
Esimerkiksi metson soidinpaikkakartoitukset tehtiin myos p6élléjen soitimelle otolliseen
alkaan aamuyolla. Lisaksi pesimélinnuston pistelaskennoissa Kiinnitettiin -huomiota
my6s mahdollisten pdéllépoikueiden kerjuuéaniin niiltd osin, kuin laskennat ajoittuivat
hyvin aikaiseen aamuun, jolloin poikueet ovat viela tavallisesti 4&nessa.

Polloselvitys sisaltdd epdvarmuuksia, joista suurimpana voidaan pitdd pollokantojen
suurta vuosittaista alueellista vaihtelua. Vuosi 2013 oli alueella suhteellisen heikko
myyravuosi, mikd vahentda alueella pesivien polléjen maardd merkittévésti verrattuna
hyvadn myyravuoteen. N&in ollen nyt saatu tulos kertoo vain heikkona myyrévuotena
vallitsevista pollokannoista alueella. Kattavan kuvan saamiseksi alueen pollokannoista
ja -lajistosta sek& sen vuosittaisesta vaihtelusta kartoitusten tulisi kattaa useamman
pesimédkauden ja ainakin yhden myyr&huipun.

Kanalintujen soidinpaikkakartoitus

Metson soitimia etsittiin hankealueelta maalis—toukokuussa kaikkiaan 15 paivén aikana.
Lis&ksi havaintoja tehtiin voimalapaikkojen kartoitusten yhteydessa. Metso kelpuuttaa
soidinpaikoikseen paasaantoisesti yhtendiset, vahintddn kymmenien hehtaarien kokoiset
yli ~ 30-vuotiaat  ensiharventamattomat  mannikét. Metson  soidinpaikkojen
kartoittamiseksi alueen metsdrakennetta tarkasteltiin kartta-aineistosta ja ilmakuvista.
Tulkinta sopivista soidinalueista tehtiin Keski-Suomen Metsoparlamentin ja Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitoksen tuottaman ohjeen avulla (Keski-Suomen riistanhoitopiiri
2012). Lisdksi Metsahallituksen paikkatietojarjestelmddn on tallennettu tiedot valtion
mailla sijaitsevista ja tiedossa olevista metson soidinpaikoista. Niiden perusteella
rajattiin ne alueet, joiden arvioitiin soveltuvan metson soidinpaikoiksi. N&ita rajattuja
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alueita Kierrettiin aamuyolld - aamulla mahdollisten metson soitimien l0ytdmiseksi
huhtikuun lopun ja toukokuun aikana. Myds lumi- ja muihin jalkiin sek& jatoksiin
kiinnitettiin huomiota. Lisdksi alueella liikuttiin metséautoteiltd kdsin kuunnellen.

Teerien soidinpaikkoja kartoitettiin kiertamalla hankealueella ja sen ymparistossa olevia
avosoita ja muita avoimia alueita. Kartoitusta tehtiin huhtikuussa aamuisin yleensa
muiden kartoitusten yhteydessa. Soivat teeret laskettiin Kiikareilla ja kaukoputkella
aukean reunalta.

Soivia riekkoja Kartoitettiin my6s muiden Kkartoitusten yhteydessd. Lisdksi kaikkien
kanalintulajien osalta tietoa keréttiin paikallisilta metsast&jilta.

Metsékanalintujen reviiri- ja soidinpaikkakartoitukseen ei liity —merkittavia
epavarmuustekijoitd. Kartoitukset olivat varsin kattavat ja yhdesséd metséstéjiltd saadun
informaation kanssa on voitu muodostaa selked kuva hankealueen metsékanalintujen
tarkeimmista soidin- ja reviirialueista. Ainoastaan metson soitimien yksiloméarista ei
voitu tehdd tarkempaa analyysia, joten soitimia ei voida laittaa kokojarjestykseen.

Petolintujen reviirikartoitus

Paivapetolintujen reviirit voidaan tunnistaa parhaiten lajien poikasaikaan kesékuun
lopulta heindkuun puolivéliin jatkuvalla jaksolla. Kevéalla reviirit eivat ole vield
kaikilta osin muodostuneet yhtd selkedsti tunnistettaviksi. Pesimdkauden aikainen
petolintujen havainnointi tapahtui maalis—heinédkuussa. Havaintoja tehtiin lisaksi seka
kevatmuuttoselvitysten, ettd voimalapaikkojen kartoitusten yhteydesséd. Yhteensa
havainnointia kertyi noin 15 pdivad (voimalapaikkojen ja kevatmuutonseurannan
paallekkaisyydet mukaan lukien). Havainnointi ajoitettiin p&aasiassa klo 8-18 vlille.

Havainnointipisteitd oli useita, ja ne sijaitsivat hankealueen eri osissa siten, etté niista
avautui mahdollisimman hyvéd nédkymasektori koko hankealueelle. Pistehavainnoinnin
lisdksi selvityksen yhteydessa Kierrettiin jalkaisin biotoopeiltaan potentiaalisimmat
petolintujen reviirialueet hankealueen sisalla.

Petolintujen reviirikartoitus sisaltdd epavarmuuksia, joista suurimpana voidaan pité&
petolintukantojen suurta vuosittaista alueellista vaihtelua. Vuosi 2013 oli alueella
suhteellisen heikko myyrévuosi, mik& véhentdd merkittavasti alueella pesivien, myyria
ravintonaan kayttavien petolintujen (mm. sinisuohaukka, hiirihaukka, tuulihaukka)
méaarad verrattuna hyvaan myyrévuoteen. N&in ollen nyt saatu tulos kertoo vain
heikkoina myyravuosina vallitsevista petolintukannoista alueella. Kattavan kuvan
saamiseksi alueen petolintukannoista ja -lajistosta sekd niiden vuosittaisesta vaihtelusta
kartoitusten tulisi kattaa useamman pesimédkauden ja ainakin yhden myyréhuipun.
Liséksi osa lajeista (mm. varpushaukka) on pesiméaikaan hyvin piilotteleva ja vaikeasti
havaittava. Nain ollen kattavienkaan selvitysten yhteydesséd ei vélttdmattad havaita
kaikkia selvitysalueen reviireitd. Hankealueen l&heisyydessa sijaitsevan uhanalaisen
paivépetolintulajin  k&yttaytymista ja reviirin kayttb4 on seurattu vain yhden
pesimdkauden ajan. Taydentdva selvitys vuonna 2014 ei tuonut lisitietoa sen osalta,
silla pari ei pesinyt reviirilla kyseisend vuotena. Lajin reviirin kaytto ja saalistusalueet
vaihtelevat vuosittain mm. saalislajien esiintymisen mukaan. N&in ollen vain yhden
pesimdkauden seurannat eivat valttamattda anna kattavaa kuvaa hankealueen
merkityksestd lajin reviirin elinkelpoisuuteen ja voimaloiden mahdollisesti
aiheuttamasta tormaysriskista parin yksiloille.
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Taydentava luontoselvitys v. 2014

Linnuston osalta vuoden 2014 maastoselvitykset kohdennettiin hankkeen YVA-
vaihtoehdoissa  esitetyistd  voimalapaikoista hankkeen aikana muuttuneiden
voimalapaikkojen ympéristoon sek& voimajohtolinjalle. Voimajohtoreitin alueella
maastossa tarkastettavat kohteet valittiin karttatarkastelun perusteella, linjaa ei ole
inventoitu koko matkaltaan. Tarkastettaviksi kohteiksi valittiin luonnontilaisia
suoalueita, vesistojen ylityspaikkoja seké potentiaalisia vanhempia metsakuvioita. Tyon
tavoitteena oli linnuston kannalta potentiaalisesti arvokkaiden ja luonnon
monimuotoisuuden kannalta huomioitavien kohteiden paikantaminen. Selvityskohteet
olivat padosin samoja kuin kasvillisuus- ja luontotyyppien tdydentdvassé selvityksessa
(liite 4). Osalla naista paikoista ei arvioitu olevan ilmakuvatarkastelun perusteella
linnustollista potentiaalia.

Maastotydt ja raportoinnin  on tehnyt ympéristfasiantuntija Harri Taavetti.
Maastokaynnit tehtiin ajalla 22.-24.7.2014. Koska maastotyd tehtiin loppukesasta,
varsinaisen linnustoselvityksen sijaan linnustollisia arvoja pystyttiin arvioimaan lahinna
biotooppitarkasteluna ajankohdan sallimalla tarkkuudella. Tavoitteena oli paikallistaa
suojelullisesti huomattaville lajeille otolliset biotoopit ja ottamaan ne huomioon
hankkeen jatkosuunnittelussa. My6s havaittuihin lintuihin kiinnitettiin huomiota, mutta
loppukesadan ajoittuvan selvityksen aikana todenndkoisesti valtaosa pesivasta linnustosta
jai havaitsematta.

2.2.2 Liito-orava

Liito-oravasta el ollut aikaisempia havaintoja ymparistovaikutusten
arviointimenettelysséd suunnitellulta tuulipuistoalueelta (Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus, Elidlajit — tietojarjestelmd 16.4.2012). Liito-oravan esiintymista alueella
selvitettiin  YVA:n Kkasvillisuusselvityksen yhteydessd papanakartoitusmenetelmalla
sekd huomioimalla mahdolliset potentiaaliset  elinympéristét tdydentévissa
maastokartoituksissa kesalla 2014. Selvitykset kohdennettiin alueille, joilla oletettiin
kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella olevan liito-oravalle potentiaalista
elinymparistoa kuten kuusikoita tai jokien reunusmetsié.

Liito-oravan esiintymiseen liittyvéat epavarmuustekijat liittyvat
papanakartoitusmenetelméan. Liito-oravan jatoksien puuttuminen lajille soveliaalta
alueelta voi olla tilapéistd, varsinkin jos alueella on aikaisemmin havaittu liito-orava.
Toisaalta papanoiden I6ytyminen puiden alta ei ole aina merkki siitd, ettd alue olisi liito-
oravan lisddntymispaikka. Liito-oravat ulostavat myos l&pikulkupaikoille ja liikkuvat
satunnaisesti normaalin elinalueensa ulkopuolella. Kolopuiden havaitsemisessa on myos
omat hankaluutensa, eik& edes kokenut luontokartoittaja pysty valttdméatta 16ytamaan
kaikkia tietyn alueen kolopuita (Sierla ym. 2004).

2.2.3 Lepakot

Hankealueella esiintyvia lepakoita havainnoitiin ympaéristovaikutusten
arviointimenettelyn yhteydessé tuulipuistoalueelta kuuntelemalla niiden kayttamié
kaikuluotausdania.  Ultradénialueelle sijoittuvat  kaikuluotauspulssit eivat ole
ihmiskorvin kuultavissa, mutta ne voidaan muuttaa kuuloalueelle tarkoitukseen
suunnitellun laitteen avulla.

Tassa kartoituksessa lepakoita kartoitettiin seka aktiivisesti maastossa liikkumalla ja
havainnoimalla k&yttden kahta ultradani-ilmaisinta eli lepakkodetektoria (Wildlife
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Acoustics EM3+ ja Pettersson D240x) sek& passiivisesti maastoon jatettavia
ultradénitallentimia (Wildlife Acoustics SM2Bat) yhteensd 50 eri kohteessa, 5-8
pisteessd/yd.  Tallentimet  tallentavat  lepakoiden ultrad&nid  automaattisesti
sijoituspaikkansa laheisyydesta ja aikaleimalla varustetuista tallenteista voidaan
jalkikateen tunnistaa laji tai lajiryhmd. Tallentimet tarjoavat pistemaisesti arvokasta
lisatietoa kohteen lepakkoaktiivisuudesta ja -lajistosta. Etenkin pienen lepakkotiheyden
omaavilla paikoilla saattavat yon ainoat lepakkohavainnot olla juuri passiivitallentimien
tekemid. Yoaikaan sijoittuvia kartoituskaynteja tehtiin vuonna 2013 kes&-syyskuussa
yhteensd 12 kpl. Kartoitusdind vallitsi lepakoiden ruokailua ajatellen edullinen s&atila,
mika tarkoittaa tyyntd, sateetonta ja yli kuuden asteen lampdétilaa. Passiivikartoitusta
tehtiin maastokéyntien yhteydessé. Tallentimien sijainnit on esitetty kuvissa 5-1 ja 5-2.

Maastotyot suunniteltiin kartta- ja ilmakuvatarkastelujen sekd péivdaikaan tehtyjen
maastokayntien perusteella. Péivdaikaan voimaloiden sijoituspaikkojen soveltuvuus
lepakoille arvioitiin metsatyypin perusteella. Epéedulliset kohteet, kuten laajat
avohakkuut, taimikot ja pensaikot sekd laajat peltoalueet jatettiin kartoituksen
ulkopuolelle. Karttatarkasteluihin perustuva arviointi kattoi koko alueen ja jokainen
suunnittelutilanteen voimalansijoituspaikka arvioitiin. Maastokartoitus kohdennettiin
kriittisiksi arvioiduille sijoituspaikoille ja niiden laheisyyteen, sekd rakennusten
laheisyyteen (alle 5 km). Kartoitusta suoritettiin alueen tiestod hyvéksi kayttden autosta
késin, seka siippalajien kannalta potentiaalisilla kohteilla maastossa kulkemalla. Autolla
tai polkupyorélla saavutetaan saman yon aikana suurempi kattavuus ja menetelmé
soveltuu hyvin lisénd pohjanlepakoiden havainnointiin lajin suosimien elinymparistojen
ja lajin kayttdmén suhteellisen voimakkaan kaikuluotausédénen vuoksi.

2.2.4 Viitasammakko

2.25 Muu

Hankealueen viitasammakkotilannetta selvitettiin maastohavainnoinnein toukokuussa
12.-13.5.2014 sekd 19.5.2014. Selvityskohteiksi valittiin hankealueella voimala-, tie- ja
kaapelilinjaus- sek& voimajohto-alueita, joilla karttatarkastelun perusteella voisi olla
viitasammakolle potentiaalisia elinymparistoja. Tarkastettaviksi kohteiksi valikoitui
rimpisid suoalueita sekd lampia. Kaiken kaikkiaan sellaisia potentiaalisia kohteita,
joihin hankkeella saatettaisiin vaikuttaa, on hankealueella erittdin vahén. Hankealueelta
koilliseen kohti Otanmaked kulkevan voimajohtolinjan alueelta selvitettévia kohteita oli
nelj&. Selvityskohteet on esitetty liitekartoilla 4-6.

Maastossa selvitettdvida kohteita Kierrettiin hiljaa jalan pyrkien havainnoimaan
viitasammakolle tyypillistd kutudéntelyd. Ensimmadiselld maastokaynnilla lampdtila
vaihteli +8-12° C, tuulisuus vaihteli tyynestd heikkoon tuuleen. Olosuhteet
selvittamiselle olivat hyvat. Toisella selvityskerralla lampétila oli +18° C ja tuuli oli
heikkoa. Olosuhteet havainnoinnille olivat tuolloinkin hyvat. Selvitysajankohtien valilla
séad oli kylméa ja sateista. Toisella havainnointikerralla varmistettiin ensimmaisella
kerralla ilman havaintoja jadneité kohteita.

elaimisto

Suunnittelualueen riistaeldimiston sekd muun maaeldimiston osalta ei tehty varsinaisia
maastoselvityksig, vaan tietoa kerdttiin olemassa olevasta aineistosta (Metséhallitus,
RKTL).
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3 KASVILLISUUS JA LUONTOTYYPIT

Pohjoinen kaava-alue sijoittuu luonnonmaantieteellisessa aluejaossa keskiboreaaliselle
Pohjanmaan  kasvillisuusvyohykkeelle ja soiden aluejaossa keskiboreaaliseen
aapasuovyohykkeeseen (Pohjanmaa-Kainuun aapasuot) (Raunio ym. 2008, Eurola ym.
1995, Kalliola 1973). Pohjanmaa-Kainuun alueella soita on runsaasti, enemman kuin
missddn muualla maassamme. Kainuussa esiintyy topografian vaihtelevuuden ansiosta
korpia ja rdmeité seka lahdekasvillisuutta (Eurola 1995).

Alueen maasto on vaihtelevaa. Maisemaa hallitsevat metsdiset vaarat ja niiden véleihin
jaavat suot. Korkeus vaihtelee noin 150-220 m mpy. Alueen metsat ovat péadasiassa
méantypuustoisia tuoreita ja kuivahkoja kankaita. Metsdt ovat talouskaytossa eika
luonnontilaista vanhaa metsaa juuri ole. Rehevinta kasvillisuus on purojen varsilla.

Soita esiintyy kankaiden valisilla alueilla. Soita on voimakkaasti ojitettu ja
luonnontilaisia suoalueita on kaava-alueella vahan.

Kaava-alueella on vahan lampia ja jarvia. Suurin jarvi on kaava-alueen keskiosissa
sijaitseva Naamanganjarvi (n. 11 ha). Tatd pienempid lampia ovat pohjoisosassa
sijaitsevat Karmitunlampi ja Piiparinlampi. Kaava-alueen halki laskee muutamia puroja,
kuten Naamanganpuro ja Pahkapuro.

Kuva 3-1. Vasemmalla Karmitunnevan suoalueen kaakkoisosan rimpista nevarametta,
oikealla Pahkapuro.

Kaava-alueelle suunnitellut tuulivoimalat sijoittuvat p&dasiassa metsatalouskéytossa
oleville alueille, jotka ovat hakkuualueita, taimikoita seké tasaikaisia mantyvaltaisia
metsid. Tuulipuiston siséisen voimalinjan alueella on talousmetsad ja ojitettuja soita.
Suunniteltujen séhkdasemien alueilla on tavanomaista talousmetsaé. Tuulipuistoalueelta
Vuolijoen séhkodasemalle johtavan olemassa olevan voimalinjan alueella on
talousmetsia seka ojitettuja soita.

3.1 Arvokkaat luontokohteet

Hankkeen YVA-menettelyn aikana valmistuneen luontoselvityksen mukaiset seka
taydentavissa selvityksissa havaitut luonnon kannalta merkittavét alueet ja kohteet on
esitetty taulukossa (Taulukko 3-1) ja liitteen& olevilla kartoilla arvokkaat luontokohteet
(liite 1.1-1.4). Taydentdvien maastoselvitysten tulokset on esitetty kohdassa 3.2.
Peruskarttojen ja ilmakuvien avulla valitut kohteet on rajattu kartoille maastokayntien
perusteella.  Lisaksi on esitetty Metséhallituksen kuviotiedoissa esitetyt luonnon
kannalta huomioitavat kohteet ja uhanalaisen seka muun huomionarvoisen lajiston
esiintyminen maastokayntien, Elidlajit-tietojarjestelman (Pohjois-Pohjanmaan ELY-
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keskus 16.4.2012) sekd Metséhallituksen kuviotietojen mukaan. Vuoden 2014
taydentévien maastokartoituksen tulokset on esitetty kohdassa 3.2.
Taulukko 3-1. Arvokkaat luontokohteet yva-menettelyssa tehtyjen sekd v. 2014

taydentdvien maastokayntien mukaan. Luontokohteet on esitetty liitteen 1 kartoilla 1.1.-
1.3.

lite  nro | kuvaus
lahteet, lammet

Lahde. Taman etelapuolella toinen I&hde, joka MH:n kuviotietojen mukaan "kédmpan entinen

11 11 vedenottopaikka".
1.3. 1:2 | Luonnontilainen I&hde Koppakankaan koillispuolella.
1.3. 1:3 | Pieni Maaselanlampi on suorantainen pieni lampi. Rannat avointa nevaa.
1.3. 1:4 | Tihisenlampi
suokohteet
11 21 Ojitukset ovat kuivattaneet Karkusuota. Ojia my&s suon poikki. Suon eteldosassa on arvokkaana

luontokohteena rajattu suon luonnontilaista osaa, jolla vaihtelevat janteet ja rimmet.

Karmitunneva on ravinteikas ja ohutturpeinen. Suolla kasvaa huomionarvoista lajistoa.
Etelédpaassa on kuvauskoju (Toivonen ja Herranen 2008). likkala (eteléosa suokokonaisuudesta) on
itdosaltaan markaa rimpinevaa. Rimpivesissd on yleisesti rautasaostumia. Alueen erikoisuutena
1.1. 2:2 | ovat lohkarerimmet. likkalassa on paljon komeita kakkyramantyja. Suosaarekkeissa on yleensa
vanhaa metsaa. Alueen lansiosa on saranevaa seka rameita (Toivonen ja Herranen 2008). MH:n
kuviotiedoissa Karmitunviita on esitetty ekologisena yhteytena. Alueellisesti uhanalaisia lajeja;
aimasara, karhunruoho.

Karmitunnevan itdpuolella on pieni ravinteinen suo, jolla esiintyy alueellisesti uhanalaisia lajeja,

11 2:3 karhunruoho, aimasara, mahka. Suolla on vesilampia ja selva janteiden ja rimpien vuorottelu.

1.1. 2:4 | Pieni korpi. Metsa kuusivaltaista.

Ravinteinen suo. Luonnontilainen suoalue, jonka ympérdivéat alueet ojitettu. Alueellisesti

11 25 | yhanalaisia dimasaraa ja rimpivihvila& esiintyy suolla. Janteet ja rimmet seka vesilammikoita.
) Mesotrofinen keskiosistaan avoin neva. Reunalla harvapuustoista rametta. Vetisia rimpid.
11 2:6 Lounaispuolella MH:n kuviotiedoista metsélakikohteena rajattu reheva suo.
1.2. 2:7 | Pieni& ojittamattomia suoalueita, padasiassa tupasvillarémetta.
) Pieni avosuo, jonka reunalla harvapuustoista ramettd. Naamangankankaan pohjoisrinteella
12. 28 kasvaa valkolehdokkia.
. Suon reunalla korpea, luonnontilaisen kaltaista. Alueella kasvaa alueellisesti uhanalaista
1.2. 2:9 .
herttakaksikkoa.
Naamanganneva laaja keskiosistaan avoin suo. Jouhisaranevaa, reunalla véhapuustoista rametta.
1.2. 2:10 | Eteldosa suosta on kuivempaa, pohjoisosa marempéa ja ravinteisempaa, selva janteiden ja
(vesi)rimpien vuorottelu.
1.2. 2:11 | Pieni karu vah&puustoinen suo, nevaa ja tupasvillardmetté seké rahkardmetté.
13 912 Harjukankaansuo lyhytkorsinevaa seké harvapuustoista rametta, kdkkyraméntyja ja keloja.

Sammaloitunut mutta syva oja reunalla.

1.3. 2:13 | Kallioiden véleissa luonnontilaisia suopainanteita, karuja rameité.

1.3. 2:14 | Pieni véhdpuustoinen karu réme.

Iso Pajusuo on ojittamaton laaja avosuo, padosin avointa lyhytkorsinevaa. Suosaarekkeessa on
1.3. 2:15 | vanhaa metsad. MH:n kuviotiedoissa osa suosta on esitetty ekologisena yhteytena ja suolla on
teeren soidinalueita.

1.3. 2:16 | Pieni avosuo, rame.

1.3. 2:17 | Lammen rannalla vahapuustoista rémetta ja avointa lyhytkorsinevaa.

1.3. 2:18 | Tupasvillarame, keskelt& avoin suo. Reunalla keloja. Kankaalla valkolehdokkia.

1.1. 2:19 | Matkarameen suoalue. Saranevaa ja —rametta.

1.2. 2:20 | Naamangannevan suoalue. Pieni luonnontilainen suoalue

Korkeamé&ensuon reunoilla on puustoista ramettd; tupasvillaréme. Avosuolla suursaranevaa ja

14 2:23 vetisid rimpid. Keskiravinteinen suo. Suolla kasvaa vaaleasaraa (Suomen vastuulaji).

metsakohteet, puronvarret

1.1. 31 MH:n kuviotietojen mukaan rajattu kuvio aarniometsikkd, kuusikkoa.
1.3. 3:2 | Kangasmetsésaareke Iso-Pajusuolla.
1.3. 3:3 | Louhikkoinen ja kivikkoinen kangas. Kaatuneita keloja, vanhempaa puustoa.
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1.3. 3:4 | Rehevé kivikkoinen puronvarsi. Majavan kaatamia puita.

1.3. 3:5 | Reheva Maaselanjokeen laskeva puronvarsi.

Maaselanjoen varrella kuusivaltaista lehtomaista metsaé. Joen varressa isompaa puustoa.

1. 36 Hakattu lahelle rantaa.
1.3. 3:7 | Kuusikkoinen rinne. MH:n kuviotietojen mukaan METSO Suojeltava kohde.
1.3. 3:8 | Maaselanlampeen laskeva puro. Uhanalaisia korpityyppej&, metsa- ja vesilakikohde.

1.4. 3:24 | Ryynésjoen varsi on rehevad, puusto on lehtipuuvaltaista ja aluskasvillisuus heindista.

3.1.1 Luonnonsuojelulain luontotyypit

Alueella on Metsahallituksen  kuviotietojen mukaan tervaleppékorpi  Iso-
Maaseldanlammen lansirannalla (liite 1.3). Tervaleppakorvet luetaan luonnonsuojelulain
mukaan suojeltuihin luontotyyppeihin.

3.1.2 Vesilain mukaiset kohteet

Vesilain mukaan suojeltuja vesiluontotyyppejé ovat lahteet, norot ja alle 1 ha suuruiset
lammet. Lahteet on merkitty kartoille peruskartan ja Metséahallituksen kuviotietojen
mukaan. Luonnontilaisia lahteitd on alueen pohjoisosassa Piiparinméen koillispuolella.
Metsahallituksen kuviotiedoissa selitteelld 1&hde on esitetty useita kuvioita. Ndma ovat
kuviotietojen mukaan my6s metsalain mukaisia kohteita.

& AT 1)

Kuva 3-2. Lahde Koppakankaalla 110kV:n voimajohtolinjan l&hella (liite 1.3, kohde 1:2)

Alle 1 ha suuruisena lampena on kaava-alueen pohjoisosassa Piiparinlampi. Noroja ei
ole erikseen rajattu, vaan vesiluontotyyppié siséltyy kartoilla esitettyyn aluerajaukseen
vesilain kohteet.

3.1.3 Metsalain erityisen tarkeat elinymparistot

Metsélain mukaisista erityisen tarkeistd elinymparistoista alueella esiintyy rehevié
lehtolaikkuja, rehevid korpia, vah&puustoisia soita, soiden kangasmetsdsaarekkeita,
kallioita sek& pienvesien valittomia lahiymparistoja.

Pienvesien valittomat lahiymparistot
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Luonnontilaiset ja luonnontilaisen kaltaiset purojen ja pysyvén vedenjuoksu-uoman
muodostavien norojen valittomat lahiympéristét ovat metsdlain mukaisia pienvesien
valittomia 1ahiymparistoja. Purojen varsilla kasvillisuus on ympéristodan rehevampéa ja
purojen varsilla esiintyy lehtoa sek& rehevid korpia. Puronvarret sekd puronvarsien
lehtometsét ja korvet on esitetty liitteen 1 arvokkaat luontokohteet kartoilla metsélain
mukaisina kohteina.

Metsélain mukaisina erityisen tarkeind elinympadristoind on rajattu maastokaynneilld
kartoitetut puronvarret ja muilla alueilla kuviot Metsdhallituksen tietojen mukaan.
Luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia puronvarsia esiintyy erityisesti suunnitellun
tuulipuistoalueen etel4osassa.

e maastokdynnin kohteet 3:1, 3:4, 3:5, 3:6 ja 3:24

e MH:n kuviotietojen mukaan kaava-alueella nditd ovat Joleikonoja, Teeripuro,
Pahkapuro ja Naamanganpuro.

Pienvesien valittomid l&hiympdristoja ovat myos lahteiden, vahapuustoisten
lahteikkdjen ja tihkupintojen valittomat lahiymparistot seka pienten lampien valittomat
lahiymparistot. Nama on kuvattu kappaleessa 3.2.2.

Vé&hatuottoiset kitu- ja joutomaan elinymparistot

Véhatuottoisista kitu- ja joutomaan elinympadristdista kaava-alueella esiintyy
vahapuustoisia soita. Metsdlain mukaisina vé&hdpuustoisina soina on rajattu
luonnontilaiset tai luonnontilaisen kaltaiset pienialaiset suot.

e maastokdynnin kohteet 2:1, 2:3, 2:5, 2:6, 2:8, 2:9, 2:11, 2:12, 2:13, 2:14, 2:16,
2:17 ja 2:18

3.1.4 METSO-kohteet

Metséhallituksen kuviotiedoissa on esitetty nk. METSO-kohteet, eli Etel4&-Suomen
metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman 2008-2016 mukaiset kohteet. Ohjelman
tavoitteena on pysdyttdd metsdisten luontotyyppien ja metsélajien taantuminen ja
vakiinnuttaa luonnon monimuotoisuuden suotuisa kehitys (MMM 2013). Kartalla
arvokkaat luontokohteet (liite 1) esitetyt METSO-kohteet ovat suojeltavia kohteita ja
monimuotoisuuden erityiskohteita.

e MH:n Kkuviotiedot: kohteet Karmitunnevan lansi- ja eteldpuolella ja
Naamanganjarven lansi- ja lounaispuolella (Huom. luontokarttaan 2.2. MH:n
kuviotietojen mukaan voimalapaikan 86 pohjoispuolelle merkityn METSO-
kohteen alue on hakkuuaukeaa maastokaynnin ja ilmakuvatarkastelun mukaan).

3.1.5 Muut huomionarvoiset alueet ja kohteet

Hankealueella on muita huomionarvoisina alueita ja kohteita, jotka eivat ole
luonnonsuojelulain, vesilain tai metsdlain mukaisia luontotyyppejd, mutta jotka lisdavéat
luonnon monimuotoisuutta. Namé kohteet on havaittu maastokdynneilld tai poimittu
Metsahallituksen kuviotiedoista.

Suokohteet

Arvokkaina luontokohteina suunnitellulla tuulipuistoalueella on ojittamattomia
luonnontilaisia soita. Usean hehtaarin laajuisia luonnontilaisia suoalueita ei lueta
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metsélain tarkoittamiin elinympéristdihin (Meriluoto ja Soininen 1998), mutta ne ovat
luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaita kohteita.

Karmitunneva (maastokdynnin kohde 2:2, kuva 3-1) on ravinteikas ja ohutturpeinen.
Suolla kasvaa huomionarvoista lajistoa. Eteldpddssa on kuvauskoju (Toivonen ja
Herranen 2008). likkala (eteldosa suokokonaisuudesta) on itdosaltaan méarkaa
rimpinevaa. Rimpivesissa on yleisesti rautasaostumia. Alueen erikoisuutena ovat
lohkarerimmet. likkalassa on paljon komeita ké&kkyraméntyja. Suosaarekkeissa on
yleensd vanhaa metsdd. Alueen ladnsiosa on saranevaa sekd rameitd (Toivonen ja
Herranen 2008). MH:n kuviotiedoissa Karmitunviita on esitetty ekologisena yhteytena.

Suunniteltu sahkonsiirto kulkee olemassa olevaa voimalinjaa Vuolijoen sahktasemalle.
Linja ylittdd Korkeamadensuon Leppikyldn pohjoispuolella. Suo on keskiosistaan
puuton, ojittamaton luonnontilainen neva. Reunoilla on harvapuustoista ramettd. Suolla
kasvaa huomionarvoisena lajina vaaleasaraa, joka on Suomen vastuulaji.

e Maastokdynnin kohteista muita huomion arvoisia suoluontokohteita ovat: 2:2,
2:7, 2:10, 2:15 ja 2:23. Kohteet on esitetty liitteen 1 kartoilla.

e Metsdhallituksen kuviotietojen mukaan Karmitunneva, Naamanganneva,
Naamangannevan kaakkoispuolen suo, Lakkasuo-Kaakkurisuo (myés WWF),
Iso Pajusuo (myds luontoselvitys Aluehallintovirasto 2012 mukaan).

Metsakohteet

Muita luonnon kannalta huomionarvoisia metsaluonnon kohteita ovat Metsahallituksen
kuviotiedoissa esitetyt aarniometsikot, rantametsét, virkistysrakenteen ldhimetsat ja
purojen varsilla kohteet, joita ei lueta metsdlain mukaisiin erityisen tarkeisiin
elinympaéristoihin.

e Maastokdynnin kohteista muita huomion arvoisia metsédkohteita ovat 3:1 ja 3:7.
Kohteet on esitetty liitteen 1 kartoilla.

e MH:n kuviotietojen mukaan Joleikonoja, Pyoratienkangas, Naamanganjarven
rantametsd ja Lakkasuo-Kaakkurisuon aarniometsikot. Kohde 3:1 on
kuusimetsaa.

3.1.6 Uhanalaiset luontotyypit

Edelld kuvatuilla arvokkaiksi luontokohteiksi rajatuilla alueilla esiintyy uhanalaisia
luontotyyppeja.

Lahteikdt ovat luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen mukaan koko maassa
vaarantuneita ja Etelda-Suomessa, jolle suunnitellun tuulipuiston alue luetaan, erittéin
uhanalaisia.

Suolammet ovat luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen mukaan Etel&d-Suomessa
silméll&pidettavia, valtakunnallisesti ne eivat ole uhanalaisia.

Havumetsédvyohykkeen turvemaiden latvapurot, kangasmaiden latvapurot ja pienet
havumetsévyohykkeen joet ovat luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen mukaan Etel&-
Suomessa vaarantuneita ja koko maassa silmallapidettdvid. Havumetséavyohykkeen
kangasmaiden ja turvemaiden purot ovat sek& Eteld-Suomessa ettd koko maassa
vaarantuneita. Purojen varsilla esiintyvistd luontotyypeistd ruoho- ja heindkorvet ja
metsdkortekorvet ovat Eteld&-Suomessa erittdin uhanalaisia ja koko maassa
vaarantuneita. Tuoreet keskiravinteiset lehdot ovat sekd Eteld-Suomessa ettd koko
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maassa Vvaarantuneita ja kosteat keskiravinteiset lehdot sekd lehtomaiset kankaat
silmallapidettavia.

Soiden luontotyypeisté pallosararameet, lyhytkorsirameet ja kalvakkanevat ovat Etela-
Suomessa vaarantuneita ja koko maassa silmallapidettdvia. Isovarpurdmeet,
tupasvillarameet  ja  rimpinevat ovat  Etel4&-Suomessa  silmallapidettavia.
Valtakunnallisesti ne eivat ole uhanalaisia. Saranevat ja minerotrofiset lyhytkorsinevat
ovat Eteld-Suomessa vaarantuneita, mutta koko maassa ne eivat ole uhanalaisia.
Kangasrameet ovat sekd Eteld-Suomessa ettd koko maassa silméllapidettavié.

3.1.7 Uhanalainen ja huomionarvoinen lajisto

Kaava-alueella on useita uhanalaisten ja muutoin huomioitavien putkilokasvi-, sammal-,
jakala-, kaavakas-, perhos- ja kovakuoriaislajien esiintymid. Lajien esiintymatiedot
luontoselvityksen  pohjatiedoiksi on  saatu  ympédristohallinnon  Elidlajit -
tietojarjestelméstd (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Eli6lajit — tietojarjestelméa
16.4.2012), Metsahallituksen kuviotiedoista ja muista selvityksistd (Toivonen ja
Herranen 2008 ja luontoselvitys Aluehallintovirasto 2012 mukaan). Uhanalaisen ja
muun huomionarvoisen lajiston esiintymistd on havainnoitu maastokéynneillda kesalla
2012, 2013 ja 2014. Suurin osa huomioitavien lajien esiintymista sijaitsee kaava-alueen
laheisyydessa olevilla Natura 2000 -alueilla.

Kaava-alueella sek& sen sahkonsiirron alueella esiintyvat uhanalaiset ja muut
huomionarvoiset lajit on esitetty taulukossa Taulukko 3-2 sek& kartoilla arvokkaat
luontokohteet (liite 1). Uhanalaisiksi on maarétty lajit, joiden luontainen sdilyminen
Suomessa on vaarantunut. Luonnonsuojelulaissa ei ole esitetty suojeluvaateita lajien
osalta. Esiintymien sailyminen on pyrittdva varmistamaan maankayton suunnittelussa.

Kaava-alueella ei ole tiedossa erityisesti suojeltavia lajeja tai luontodirektiivin liitteen Il
jalV lajeja.
Taulukko 3-2. Kaava-alueella esiintyvat uhanalaiset ja huomioitavat lajit.

Valtak. = valtakunnallinen uhanalaisuus (Rassi ym. 2010): VU = Vulnerable |. vaarantunut, NT =
Near Threatened |. silmallapidettava, LC= Least Concern |. elinvoimainen; Alueell. = alueellinen
uhanalaisuus RT = Regionally Threatened |. alueellisesti uhanalainen (alue 2b = Etelaboreaalinen,
Jarvi-Suomi, 3a Keskiboreaalinen, Pohjanmaa, 3b Keskiboreaalinen, Pohjois-Karjala — Kainuu);
rauh. = rauhoitettu, vastuulaji = Suomen vastuulaji

Valtak. ‘ Alueell. ‘ Rauh. | vastuulaji
Antennaria dioica kissankapala NT
Carex dioica aimasara LC RT 2b
Carex livida vaaleasara LC
Dactylorhiza
incarnata ssp. suopunakammekka VU
Incarnata
Hammarbya suovalkku NT RT 2b,3a
paludosa
Juncus stygius rimpivihvila LC Rggb’
Platanthera bifolia | valkolehdokki LC
Selag.me.lla mahka LC RT 2b,
selaginoides 3a
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3.2 Taydentavan luontoselvityksen tulokset

Metséhallituksen Laatumaan Piiparinmé&en-Lammaslamminkankaan
tuulivoimahankkeen YVA-menettelyd varten tehtyd luontoselvitystd tdydennettiin
vuonna 2014 maastokartoituksin. Kartoituskohteet on esitetty liitteissd 4-6. Hankkeen
ympaéristovaikutusten arvioinnin jalkeen hanke eriytyi kahdeksi erilliseksi kaava-
alueeksi ja naiden alueiden suunnittelu tarkentui ymparistovaikutusten arviointitulosten
perusteella. Molemmille kaava-alueille on tehty erilliset, péddosin  YVA:N
luontoselvityksen  tuloksista koostuvat kaavakohtaiset luontoselvitykset, joita
taydennettiin kesélld 2014 tehdyilld maastotoilla. Tdydentdvat maastotydt kohdennettiin
niille aiemmista suunnitelmista muuttuneille voimala-, voimajohto-, kaapelointi ja
tielinjauksille, joista ei ollut olemassa YVA-menettelyn yhteydessa hankittua
luontotietoa. Muilta osin tapahtuneet hankemuutokset ovat sijoittuneet alueille, joiden
luontoarvot on selvitetty YV A-menettelyn yhteydessa.

Seuraavassa esitelldan ndiden maastotodiden tulokset pohjoisen kaava-alueen seka sinne
johtavan voimajohtolinjan osalta. Kohteet on esitetty liitteissg 1.1-1.3 ja 4-6.

3.2.1 Metsa- ja vesilain mukaiset kohteet
Yleiskaava-alue

Maastotarkastuksiin valituilta alueilta ei 16ydetty metsélain mukaisia erityisen tarkeita
elinympéristoja.
Kaava-alueen pohjoisosassa sijaitseva lahde sijoittuu noin 8 metrin etéisyydelle tiesta

(liite 1.1, kohde 1:1). L&hde on vesilain mukainen kohde ja huomioitava, mikali
tielinjaa levennetdén tai muuten muutetaan.

Tuulipuistoon suunnitellut tiet kulkevat padsééntoisesti jo olemassa olevia tielinjauksia
myOten. Pienempien purojen vesistoylitykset on toteutettu tierummuilla ja isommat
betonisillalla. ~ Niilla  vesistoylityspaikoilla, joissa puronvarsi on  merkitty
metsélakikohteeksi, teiden reunojen hakkuut ja ojat ulottuvat yleisesti 3-5 metrin
etéisyydelle tiereunasta. Talloin tien mahdollisella leventdmiselld tai vahvistamisella ei
vaikuteta vield metsalakikohteen luonnontilaan.
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Kuva 3-3. Naamanganpuron tieylitys.

Etelaisen ja pohjoisen kaava-alueen valinen sahkolinja
Maaselanlampeen laskeva puro

Maaseldnlampeen idésta laskevan puron yli on suunniteltu 110 kV:n voimalinja. Puron
varsi on luonnontilaisen kaltaista korpea ja kangaskorpea, jossa puusto on varttunutta
kuusta ja koivua (liite 1.3, kohde 3:8). Voimalinjan alueella ja sen l&heisyydessa
vallitsevina  Kkorpityyppeind ovat  ruohokangaskorpi,  saniaislehtokorpi  seka
metsékortekorpi. Lajistossa yleisind ovat mesiangervo, metsakorte, korpi-imarre,
lillukka, hilla, korpikastikka, tupassara, kaenkaali, ojakellukka, okarahkasammal,
kiiltolehvdsammal sek& paikoitellen kotkansiipi. Maaseldnlammen itdranta on
pienialaisesti jouhisaraista nevaramettd sek& kankaan reunassa isovarpurdmetta.
Purouoma on luonnontilaisen kaltainen ja siihen laskee ainoastaan yksi ennen vuotta
1972 tehty oja noin 800 metrid puron suusta itaan.

Puronvarsi on metsalain tarkoittama elinympéristd sekd purouoma vesilain (VesiL 3:2
8) tarkoittama elinymparistd. Ruohokangaskorpi, saniaislehtokorpi ja metsakortekorpi
ovat erittdin uhanalaisia luontotyyppejad (EN) Eteld-Suomen alueella. Kohde on mygs
linnustollisesti potentiaalisesti arvokas kohde.

o, T e o . i ~
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Kuva 3-4. Vasemmalla Maaselanlampeen laskeva luonnontilaisen kaltainen puro, oikealla
puronvarressa paikoin esiintyvaa kotkansiipea.

Tihisenlampi

Suunniteltu 110 kV:n  voimajohtolinja  kulkee  valittomésti  Tihisenlammen
koillispuolelta. Tihisenlampi on pieni, alle 1 hehtaarin kokoinen luonnontilainen lampi,
jossa on kapealti saranevainen ranta (liite 1.3, kohde 1:4). Lammen ympériston puusto

=y - S Y

Kuva 3-5. Tihisenlampi.

3.2.2 Luonnonsuojelulain luontotyypit

Selvityskohteilla ei ole tiedossa olevia luonnonsuojelulain mukaisia luontokohteita eika
sellaisia maastotoiden yhteydessad myoskaan havaittu.

3.2.3 Muut huomionarvoiset elinymparistot

Kaava-alueen keskiosissa sijaitsevalta sahkdasemalta kulkee optiona voimajohtolinja
kaava-alueen pohjoisosaan sijoitettavalle mahdolliselle séhkdasemalle. Voimajohtolinja
ylittdd Matkardmeiden alueella Pahkapuron sekd sen pohjoispuolella luonnontilaisen
suoalueen. Voimajohtolinjasuunnitelma on tehty taydentdvan luontoselvityksen
maastotyon jalkeen, jolloin linja-aluetta selvitettiin maastossa kasvillisuuden ja
luontotyyppien osalta 8.9.2014.

Pahkapuron ylityskohdalla on kuivahtaneita korpityyppejd puuston ollessa nuorta
sekapuustoa. Puron varressa on asustanut viime vuosina my0s majava. Puroon laskee
ojia  ympéroiviltda suoalueilta. Ylityskohdalla ei havaittu huomionarvoisia
luontokohteita.

Mahdollinen voimajohto kulkee Matkardmeell&d Pahkapuron pohjoispuolisen suoalueen
keskeltd. Suo on linjan alueelta tyypiltddn laajalti oligo-mesotrofista saranevaa ja
sarardmettd, jonka padlajistossa esiintyvét runsaina jouhisara ja siniheind (liite 1.1,
kohde 2:19). Pohjakerroksessa yleisena esiintyvat sararahka- ja kerapéarahkasammal.
Saranevat ja sarardmeet ovat Eteld-Suomessa vaarantuneita (VU) luontotyyppejé.
Suoalueen linnustopotentiaalia ei selvitysajankohdan my6hdisyyden takia ole selvitetty.
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Naamangankankaan etelapuoleinen pieni suoalue on laajalti rahkoittuvaa
lyhytkorsinevaa (liite 1.2, kohde 2:20). S&hkdlinja on linjattu kulkevaksi suoalueen yli
sen itdosasta. Luonnontilaisimman osan etelé- ja pohjoispuolella suota on voimakkaasti
ojitettu. Ombrotrofiset lyhytkorsinevat on arvioitu Eteld-Suomessa silméllapidettaviksi
luontotyypeiksi (NT).

Kuva 3-6. Matkarameen sararametta.

3.2.4 Uhanalainen ja huomionarvoinen lajisto

Maastoselvityskohteilta ei 10ydetty tdydentdvissa maastoselvityksissa huomionarvoisia
lajiesiintymia.

4  LINNUSTO

4.1 Kaava-alueen pesimalinnusto ja linnustollisesti huomionarvoiset alueet

Alue sijoittuu sisdimaahan ja on laajalti voimakkaan metsatalouden piirissd. YVA:n
linnustoselvitysten tulosten perusteella hankealueelta rajattiin alueet, jotka arvioitiin
linnustollisesti arvokkaiksi. Rajaukseen vaikuttivat havaitut suojelullisesti huomattavat
lajit (kattava lajiluettelo YV A-selostuksen luontoselvityksessd) seka kohteen biotooppi
(esim. luonnontilainen, paljon lahopuuta sisaltdvd kuusikko). Linnustollisesti
arvokkaimmat alueet on esitetty kartalla liitteessé 2. Alla on lueteltu linnustollisesti
arvokkaat kohteet pohjoisen hankealueen osalta. Vuoden 2014 maastottiden tulokset on
esitetty kohdassa 4.4.

Pohjoisen kaava-alueen linnustollisesti arvokkaimmat alueet ovat Karmitunneva (liite 2,
alue 1), Pahkapuron—Matkardmeen puronvarsi (liite 2, alue 2) ja Lepankannonsuon
lansiosan kuusikkoalue (liite 2, alue 3).

Karmitunnevan (alue 1) lajistoon kuuluu monipuolisesti kahlaajia (taivaanvuohi, liro,
valkoviklo) ja laulujoutsen sekd tavi. Luonnontilainen suo on muihin l&histén soihin
verrattuna ravinteikas ja kasittdd myos vetisid rimmikoita. L&himmat suunnitellut
voimalapaikat sijaitsevat noin 500 m etdisyydell& aluerajauksesta.

Copyright © Poyry Finland Oy



G péYRY 16UEC0146

25

Pahkapuron—Matkardmeen valinen puronvarsi (alue 2) on osaltaan merkitty kuuluvaksi
metséalain mukaisiin tarkeisiin elinympéristoihin. Puron varren linnustoa ei kartoitettu.
Biotooppi arvioidaan kuitenkin luonnontilaisuutensa ja rehevyytensd puolesta alueen
muuta  ympadristdd  merkittdvammaéksi  linnustollisen  potentiaalinsa  vuoksi.
Matkarameelld tavattiin pesivand mm. pohjansirkku (VU, 3 paria) ja valkoviklo.
Puronvarren aluerajausta l&hin suunniteltu voimalapaikka sijaitsee yli 600 m
etaisyydella. Alueen yli kulkee suunniteltu voimajohtoreitti.

Lepénkannonsuon (alue 3) lansiosan luonnontilaisessa rehevasséd kuusikossa lauloi
tiltaltti ja alueella on varpushaukan reviiri. Muita pesivéksi tulkittuja lintulajeja olivat
mm. pyy ja metso. Biotooppi arvioidaankin luonnontilaisuutensa ja rehevyytensa
puolesta alueen muuta ympéristod merkittdvammaéksi linnustollisen potentiaalinsa
vuoksi. Kaksi voimalapaikkaa on suunniteltu noin 300 m etéisyydelle aluerajauksesta,
joten on mahdollista ettd hankkeen rakentamisen ja toiminnan aikaiset hairiovaikutukset
ulottuvat jossain maarin alueelle.

4.1.1 Paivapetolintujen seka pollojen esiintyminen selvitysalueella

Kaava-alueella ja sen l&heisyydessd pesii useita péaivapetolintu- ja pollolajeja.
Paivépetolintujen reviiritietoja saatiin kevat- ja syysmuutonseurantojen yhteydessa seké
pesimalinnustoselvitysten yhteydessa. Liséksi reviirejd etsittiin havainnoimalla
saalistelevia yksiloitd kiikareiden ja kaukoputken avulla. N&iden reviirien lintujen
saalistuskayttaytymistd seurattiin kevét- ja syysmuutonseurantojen yhteydessd sek&
pesimélinnustoselvitysten yhteydessa. Péivapetolintujen sekd pollojen reviiritiedot on
esitetty liitekartassa 2.

Taulukko 4-1. Paivapetolintujen ja p6lldjen esiintyminen kaava-alueella

Kaava-alueella tai sen valittdmassa

laheisyydessé havaitut reviirit
Saéksi Pandion haliaetus 1

Kanahaukka Accipiter gentilis
Varpushaukka Accipiter nisus
Nuolihaukka Falco subbuteo
Viirupollo Strix uralensis
Varpuspollo Glaucidium passerinum
Hiiripollo Surnia ulula

NIFRLINW|F |-

Seuraavassa lisatietoja keskeisimpien lajien osalta.
Saaksi

Kaava-alueen l&dheisyydessé pesii todennékoisesti yksi saaksipari, jonka olemassaoloa ei
ole aiemmin tiedetty. Saaresjarven pohjoispuolella, Kokkosuon suunnassa havaittiin
pesivan oloinen pari jonka pesaé ei etsinndistd huolimatta kuitenkaan 16ydetty (Helo, P
& Helo, T. henk.koht.tiedonanto). Havaintojen perusteella on kuitenkin mahdollista,
ettd pesé sijaitsee alle kahden kilometrin etéisyydelld I&himmistd voimaloista (72, 71 ja
80). Parin yksiloiden ei havaittu kertaakaan liikkuvan kaava-alueella. Parin yksildita
havaittiin saalistelevana Saaresjarvelld. Hankealueella tai arvioituun pesan sijaintiin
nédhden hankealueen takana ei sijaitse sellaisia vesistdja, joita sadksipari voisi kayttéda
ravinnon hankintaan. N&in ollen on todennédkoista, ettd parin lilkkkuminen hankealueella
on hyvin véhaista.

Copyright © Poyry Finland Oy



C péYRY 16UEC0146

26

Maakotka

Maakotkan tiedossa oleva reviiri sijaitsee kaava-alueen laheisyydessa yli kahden, mutta
alle viiden kilometrin etdisyydelld I&himmistd voimaloista. Parin liikkeitd seurattiin
YVA:n linnustoselvitysten yhteydessd. Pari havaittiin  saalistamassa myo6s
hankealueella, mutta yksiléiden liikkuminen painottui hankealueen itadpuolelle. Vuonna
2014 pari ei pesinyt Kkyseisessé pesassd, joten tehdyisséd lisdseurannoissa parin
mahdollisesta liilkkumisesta hankealueella ei saatu lisatietoa. N&in ollen havainnot parin
kayttaytymisesta ja reviirin kdytosta perustuvat vain yhden pesimékauden havaintoihin.
Hankkeen toiminnan aikaisten héiriévaikutusten ei arvioida ulottuvan pesalle saakka,
mutta voimalat voivat aiheuttaa parin yksiloille tormaysriskin. Maakotkan tiedetddn
kuitenkin valttelevan tuulipuistoalueita, mik4 toisaalta pienentdd tormaysriskia, mutta
toisaalta kaventaa parin kayttamia saalistusalueita.

4.1.2 Kanalintujen esiintyminen selvitysalueella

Metson soidinalueet on esitetty liitteessd 3. KARTAT ON TARKOITETTU VAIN
VIRANOMAISKAYTTOON.

Kaikkiaan kaava-alueella ja sen valittoméssa laheisyydessa arvioidaan olevan vahintéén
viisi soidinkeskusta. On esitetty, ettd maastossa metson soidinkeskukset sijaitsevat
keskimaarin kahden kilometrin vélein. Hankealueen soidinkeskusten etéisyys vastaa
varsin  hyvin tatd keskimaardista tiheyttd (havaittujen tai tiedossa olevien
soidinkeskusten ymparille piirretty 2 km sateelld ympyrét jonka sisalla muita keskuksia
el arvioida olevan eli ympyrat kuvaavat metson soidinten selvitysaluetta). Metson
soidinten kokoja ei arvioida puutteellisten tietojen vuoksi.

Teeren pienempié soitimia on lahes jokaisella hakkuuaukealla, ja isoimmat soitimet
sijaitsivat alueen soilla. Soilla soitimilla oli keskimaarin 10-15 kukkoa, hakkuilla soi
enimmakseen muutamia kukkoja.

4.2 Muuttava linnusto

Lintujen kevét- ja syysmuutto kulkee maamme siséosissa padosin heikkona ja tasaisena
virtana, jossa esiintyy sielld taalla isojen vesistOjen aiheuttamia tiivistymid lintujen
pyrkiessa vaistdmaan vesialueita (petolinnut, kurki) tai hakeutumaan niiden luokse
(vesilinnut). Oulujarvi voi toimia téllaisena maantieteellisend alueena. Tiivistymat ovat
kuitenkin heikkoja verrattuna rannikolla havaittaviin selkeisiin p&&muuttoreitteihin.
Oulujérven laajoilla yhtendisilla selkdvesilla on kuitenkin lintujen muuttoa ohjaava
vaikutus ja suuri osa linnuista joko kiertdd Oulujarven tai ylittd4d sen jarven selkien
valisia saaria pitkin. Tunnetut ylityspaikat ovat Manamansalon ja Toukan saaret seka
Paltaselan halki kulkeva pienten saarten ketju. NA&istd on vuosien saatossa
merkittdvimmaksi  osoittautunut reitti Neuvosenniemeltd Toukansaaren kautta
Koutaniemelle (Helo & Helo 2013, julkaisematon).

Oulujérven pohjoisreuna kerdd syksylld runsaasti lintuja, erityisesti pohjoisista
ilmansuunnista muuttavia varpuslintuja, joita liikkuu rannan l&heisyydessa selvésti
enemman kuin ympéristdssd. Myos petolintujen syysmuutossa on viitteitd siitd, ettd
syksyisin pohjoisesta saapuvat petolinnut, etenkin maakotka (VU), mehildishaukka
(VU) ja piekana, muuttavat Perameren pohjukasta kaakkoon suuntautuvaa reittia (esim.
Holttda 2013). Oulujarven kohdatessaan kiertdvat sen jommaltakummalta puolelta.
Pohjoiskautta kiertdvat petolinnut muuttavat usein Kivesjarven lansipuolitse
Neuvostenniemen ja Toukansalmen ja -saaren kautta jarven itdpuolelle Koutaniemeen ja
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edelleen kaakkoon (Helo & Helo 2013, julkaisematon). Lé&nsipuolelta kiertavat tai
luoteesta etelampdd saapuvat petolinnut voivat mahdollisesti lentdd myds hankealueen
kautta.

Kaiken kaikkiaan kaava-alue ei sijaitse valtakunnallisesti merkittavilla muuttoreiteilld.
Alla olevat tulokset on laadittu alkuperdisen laajimman hankevaihtoehdon mukaan.
Nykyisen hankesuunnitelman mukaan voimalamaaradd on pienennetty alkuperéisesta ja
hankealue on jakautunut kahdeksi eri kokonaisuudeksi. Tuloksia ei kuitenkaan katsottu
tarpeelliseksi laskea uudelleen uuden hankesuunnitelman mukaisesti, silla kuten edell&
on mainittu, havaintojen perusteella muuttovirta on varsin tasaisesti jakautunut ja on
samankaltaista kummallakin  hankealueella. N&in ollen merkittdvid eroja
muuttajamaarissé pohjoisen ja eteldisen hankealueen valill ei arvioida olevan.

4.2.1 Kevatmuutto

Kevéatmuutonseurannassa havaittiin kaikkiaan 4 988 lintuyksiloa (kirjatut varpuslinnut
mukaan lukien) ja 71 lajia. Parhaat muuttopaivat olivat 25.-29.4., jolloin havaittiin l&hes
70 % koko kevéan linnuista.

m kurki

W laulujoutsen

metséhanhi

Kuva 4-1. Kurjen, metsahanhen ja laulujoutsenen kevatmuutonseurannassa havaitut
yksilomé&arat ja muuton jakaantuminen seurantajaksolle.
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Kuva 4-3. Kevatmuutonseurannassa havaitut paivépetolinnut.
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Kuva 4-4. Kevatmuutonseurannassa havaitut paivapetolinnut. Maakotkahavainnoissa on
mukana paikalliset yksilot.
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Kuva 4-5. Runsaimmat kahlaajalajit kevatmuutonseurannassa.

4.2.2 Syysmuutto

Syksyn 2013 muutonseurannassa havaittiin kaikkiaan 1 479 lintuyksiloa (Kirjatut
varpuslinnut mukaan lukien) ja 44 lajia. Parhaat muuttopdivat olivat 24.9. ja 30.9.,
jolloin havaittiin 82 % koko syksyn linnuista.
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Kuva 4-6. Kurjen, metsdhanhen ja laulujoutsenen syysmuutonseurannassa havaitut

yksilomaarat.
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Kuva 4-7. Syysmuutonseurannassa havaitut paivapetolinnut.
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4.3 Tormaysmallinnus

YVA-vaiheessa  alueen kautta  muuttavalle  muuttolinnustolle laadittiin
tormaysmallinnus. Torméaysmaaria mallinnettiin sek& silloisten VE 1 ettd VE 2
mukaisilla voimalamaéarilld. Viston todenndkoisyytend kaytettiin 95 %:a eli viisi lintua
sadasta ei vadistaisi. Yksilomaaring kéytettiin sekd havaittuja madrid (teoreettinen
minimi), ettd arvioituja yksilomaaria (teoreettinen maksimi). Niin ikaan
lentokorkeuksina on kaytetty sekd havaittuja, ettd satunnaisia korkeuksia. Nain vuosien
valinen vaihtelu voitiin huomioida térmaysméérissa. Mallinnuksessa voimaloiden
napakorkeudeksi oletettiin 160 m ja roottorin halkaisijaksi 140 metria.

Kattavat torméaysmaarataulukot on esitetty YV A-selostuksessa.

Mallinnuksen tuloksista esille nousseita lajeja ovat laulujoutsen, metséhanhi, kurki ja
piekana. Naillekin lajeille hanke aiheuttaisi merkittdvid populaatiotason vaikutuksia
vain, jos tormaykset toistuisivat vuosittain ilman vdistoliikettd ja arvioiduilla
maksimimuuttajamaarilla, mika on erittdin ep&todenndkoistd. Tormaysmaaraarviot
vaihtelevat huomattavan paljon eri malleissa riippuen siitd, huomioidaanko
vaistOliikettd vai ei. Tutkimusten mukaan vaistoliike on syytd huomioida mallin
realistisuutta pohdittaessa. Taman vuoksi vaikutusarvioinnissa tarkastellaankin niita
malleja,  joissa  vdistoliike on  huomioitu.  Vaistdlilke  huomioidenkin
tormdysmallinnuksen enimmadisarvio perustuu teoreettiseen maksimimaaréarvioon,
joten on syyté olettaa luvun olevan yliarvio. Luku kertoo kuitenkin suuntaa-antavasti
hankkeen pahimpia mahdollisia vaikutuksia.

Tormaysmallinnuksen perusteella laulujoutsenia torméisi  enimmillddn (YVA:ssa
mallinnettu maksimivoimalamaara VE1, lajin arvioitu maksimimuuttajamaaré,
lentokorkeus mallinnettu havaittujen lentokorkeuksien perusteella, vaistd 95 %
huomioitu) kevéélld 1,06 yksilod vuodessa ja syksyllda 1,23 yksilod vuodessa.
Metsahanhen kohdalla vastaavat luvut ovat 2,65 ja 1,75, kurjen kohdalla 1,49 ja 1,17 ja
piekanan kohdalla 0,74 ja 0,15. Muiden lajien osalta arvioidut tOrmdysmaarat ovat
pienempid. On huomattava, ettd tdmén hetkisen hankesuunnitelman aiheuttamat
tormaysvaikutukset ovat mallinnettuja lukuja pienemmat pienentyneen voimalamééran
ansiosta. Lisaksi luvut kertovat sek& pohjoisen, ettd eteldisen hankkeen aiheuttamat
yhteisvaikutukset. Pohjoisen ja eteldisen kaava-alueen vélilla ei arvioida olevan
merkittdvid eroja. N&in ollen kaavan mukaisilla voimalamé&érilla ei arvioida olevan
populaatiotason vaikutuksia millekaan lajille.

Pesimalajistolle ei ole laadittu tormaysmallinnusta. On kuitenkin ilmeistd, ettd
tuulivoimalat muodostavat jonkinlaisen riskin alueella esiintyville péivapetolinnuille.
Muille lajeilla tormaysriskin ei arvioida muodostavan todellista uhkaa. Petolintujen
tormayksia voimaloihin véhentdd petolintujen voimaloita vélttelevd kaytds (kts. esim.
Whitfield & Madders 2006). Esimerkiksi maakotkan on havaittu siirtyvan
saalistamaan tuulivoimatuotantoalueiden ulkopuolelle (Fielding & Haworth 2010).

4.4 Taydentavan maastotyon tulokset
Yleiskaava-alue

Y leiskaava-alueen tarkastetuilta kohteilta ei 16ydetty linnustollisesti huomionarvoisia tai
potentiaalisesti arvokkaita elinymparistoja. Naamanganjarven eteldpuolisen avosuon
osalta arvioidaan, ettd suon pienuuden vuoksi sen linnustollinen arvo on vahainen.
Matkarameiden ylittdva voimajohtosuunnitelma on tehty tdydentdvan luontoselvityksen
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maastotyon jalkeen, jolloin suoalueen lajistoa tai linnustopotentiaalia ei ole voitu
luotettavasti selvittdd. Kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella alue ei kuitenkaan
todennakoisesti kuulu hankealueen arvokkaimpiin kohteisiin.

Etelaisen ja pohjoisen kaava-alueen véalinen sdhkélinja
Maaselanlampeen laskeva puro

Maaseldnlampeen id&sta laskevan puron varsi on luonnontilaisen kaltaista korpea ja
kangaskorpea, jossa puusto on varttunutta kuusta ja koivua (liite 1.3, kohde 3:8). Kohde
on potentiaalisesti linnustollisesti arvokas. Kohteen tarkempi kuvaus on esitetty
kohdassa 3.2.1 ja suositukset on kohdassa 6.1.

Muilta osin arvioidaan, ettd sdhkdlinjan varrella ei sijaitse linnuston kannalta erityisen
arvokkaita tai potentiaalisia kohteita, kuten Kkosteikkoja, laajoja avosoita tai
luonnontilaisia vanhan metsan kuvioita.

MAAELAIMISTO

Maaelaimiston yleiskuvaus

Kaava-alueen maaeldimistd koostuu tyypillisista vaihtelevien biotooppien metsélajeista
kuten hirvi, metsdjanis ja orava. Kaava-alue soveltuu hyvin esimerkiksi hirvelle metsien
vaihtelevan ikdrakenteen ja taimikoiden suuren maarén vuoksi.

Riistalajit

Kaava-alue soveltuu hyvin hirvelle metsien vaihtelevan ik&rakenteen ja taimikoiden
suuren madran vuoksi. Hirvien pohjois-eteld-suuntainen vaellusreitti kulkee
Saaresjarven pohjoispuolelta Kokkolantien yli Kajaanin ja Pyh&nnan kunnanrajan
itdpuolelta (Valtanen 2013). Voimakas metsatalous on aiheuttanut perinteisten
hirvialueiden muuttumista (Valtanen 2013). Soiden reunamat ovat yleisesti téarkeité
vasomisalueita.

5.3 Metsapeura

Pieni metsépeurakanta eldd Pyhannan kuntakeskuksen ja Oulujarven véliselld alueella.
Taman reunaesiintymén kooksi arvioidaan noin 40-60 eldintd ja esiintymd on
todenndkoisesti kasvava. Kanta on levittdytynyt alueelle Pohjanmaan osakannasta.
Alueen laajat suot ovat tarkeitd vasomisalueita, mutta talveksi eldimet siirtyvéat
Pohjanmaalle Perho-Lappajarvi-alueelle. Kolme Pyhdnndn kannan eldintd merkittiin
satelliittiseurantapannoilla marraskuussa 2013, joten lis&&4 tietoa kannan liikkeista
saataneen l&hiaikoina (Paasivaara 2013).

Lisdaksi Metsahallitus suunnittelee RKTL:n tukemana metsdpeuran palautusistutusten
tekemistda kolmelle alueelle Suomessa. Alueista yksi on hankealueen eteldosassa
sijaitseva Pohjois-Pohjanmaan ja Pohjois-Savon vedenjakaja-alue (Paasivaara 2013).
Paikallisten metsastdjien mukaan alueelle vaeltaa satunnaisesti metsapeuroja myos
Kuhmon osakannasta. Ndmé& havainnot ovat kuitenkin satunnaisia ja vahvistamattomia.

Piiparinméen-Lammaslamminkankaan YV A-selotuksesta annetussa RKTL:n
lausunnossa korostettiin kaava-alueelta noin 4,5 kilometria etelddn sijaitsevan Iso
Pajusuon ja sitd ympdardivien kankaiden merkitystd alueen metsépeurakannalle.
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Tarkempaa tietoa esimerkiksi kaava-alueen  metsépeurakannasta ei  ollut
luontoselvityksen teon aikana saatavilla RKTL:sta tai Metsahallitukselta.

Suurpedot

Suurpedoista alueella havaittiin linnustokartoitusten yhteydessa karhu, susi ja ahma.
Riista- ja Kalatalouden Tutkimuslaitoksen (RKTL) suurpetojen runsaudenseuranta-
aineiston perusteella alueella on havaittu kaikkia suurpetojamme; karhuja, susia, ahmoja
ja ilveksid. Etenkin ilveksid esiintyy runsaasti Oulujarved ympardivalla alueella.
Paikallisten metsastdjien mukaan susien maard alueella on kasvanut viime vuosina
(Valtanen 2013).

Susi

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen mukaan Piiparinmaen-
Lammaslamminkankaan  hankealueelle sijoittuu  Yl&-Savon  susikannan  yksi
keskeisimmista elin- ja lisdantymisalueista. Vuosina 2005-2012 lahetinpantaseurannassa
olleilla susilaumoilla on ollut useita synnytys- ja siirtopesid suunniteltujen
tuulivoimaloiden lansipuolella ja erityisesti alueen etelédosassa.

Piiparinméen-Lammaslamminkaan alue on sopivaa susille, koska sielld on laajat
rauhalliset alueet susien kaytettévissd ilman ihmistoimintoja. Tavallisesti susireviirilla
on havaittu olevan vdhemman rakennettua aluetta sek& harvempi tieverkosto kuin
alueella, jossa susireviirid ei ole (Karlsson ym. 2006). Alustavat tulokset tutkimuksesta
portugalilaisessa tuulivoimapuistossa osoittavat, ettd sudet valttelevat tuulivoimapuiston
aluetta varsinkin rakennusvaiheessa, kun liikenne alueella lisdéntyy merkittavésti. Myos
turbiinien méé&rd ja laheisyys vaikuttavat alueellisesti reviirin kayttoon ja saaliseldinten
saatavuuteen aiheuttaen susien esiintymisen vadhenemisen turbiinien lisdantyessa.
Susien on havaittu myds hylk&davan tai kayttdvdn vahemman saanndllisesti
lisadntymisalueita, jotka sijaitsevat alle kilometrin etéisyydella turbiineista (Alvares ym.
2011).

Susien pesédpaikanvalinnassa tarkeimpand tekijd onkin havaittu olevan etdisyyden
ihmisen muuttamiin alueisiin (Kaartinen ym. 2009). Suden pesien keskimaardinen
etéisyys kyliin on havaittu olevan noin 4,3£0,7 km, suuriin teihin 5,8 km ja pieniin
teihin 1,1 km (Theuerkauf ym. 2003). Turbiinien &ani saattaa vaikuttaa myos lahelld
elavien laumojen kommunikointiin hairitsemalla yksildiden valistd ulvontaa (Helldin
ym. 2012). Susien on havaittu my0gs valttelevan rakennuksia ja teitd reviirin sisalla
(Kaartinen ym. 2005), mutta pienid ja rauhallisia metséautoteitd sudet ké&yttavat
siirtyessddn paikasta toiseen (Gurarie ym. 2011), jolloin tuulivoimarakentamisen
yhteydessa kunnostetuilla metsdautoteilld saattaa olla jopa positiivinen vaikutus susiin.
Susien on my0s havaittu sopeutuvan ihmisen muokkaamiin (esimerkiksi hakkuualueet)
ja pirstoutuneisiin ymparistoihin ja sudet kayttavatkin yleensa kaikkia kayt0ssé olevia
elinympéristoja hyvakseen, kun ne liikkuvat reviirilla etsiméssé saalista, saalistaessa
sekd vartioidessa ja merkatessa reviiria (Gurarie ym. 2011).

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on analysoinut hankealueen laheisyydessa olevien
susireviirien vuosittaista kayttoa kayttamalla hyvéksi pannoitetuista susista saatua
paikkatietoa (RKTL 2014). Reviirin k&ytolla tarkoitetaan t&ssé havaintojen alueellista
jakaantumista suhteessa koko pistejoukkoon. Samassa laumassa olevien pannoitettujen
susien paikannushavainnot on kasitelty yhtend kokonaisuutena. Kaikkien havaittujen
reviirien suurinten kayttoastealueiden (myoh. ydinalue) pinta-alat ovat alle 10 000 ha.
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Pohjoisen kaava-alueen etelédrajalle sijoittuu vuosina 2005, 2008, 2011 ja 2012
pannoitetun Talas-lauman reviirin pohjoisin reuna-alue. Kaikkina neljdnd vuotena
kyseisestd laumasta on pannoitettuna ollut kaksi susiyksildd. Vuosina 2005 ja 2008
reviirin ydinalueiden voidaan havaita sijoittuvan yhdelle alueelle, joka sijaitsee
lAhimmilldan noin 10 km (v. 2005) ja noin 20 km (v. 2008) etdisyydelld pohjoisesta
kaava-alueesta. Vuoden 2011 ja 2012 pantadata osoittaa lauman ydinalueiden
jakautuvan tasaisemmin koko reviirille. Vuonna 2011 etdisyyttd pohjoiseen kaava-
alueeseen I&himmalla ydinalueella on noin 5 km, joka sijoittuu eteldisen ja pohjoisen
kaava-alueen vélisen voimajohtolinjan vélittomaan laheisyyteen. Vuonna 2012
ydinalueet sijoittuvat noin 20 km ja 30 km etaisyydelle pohjoisesta kaava-alueesta,
mutta noin 5 km etdisyydelld, voimajohtolinjan vélittomassa laheisyydessa, sijaitsee
kéyttoasteeltaan keskimaaréista suositumpi alue.

Vuonna 2013 pannoitettuna on ollut kaksi sutta, joiden reviirialueeseen kuuluu koko
pohjoinen kaava-alue. Reviirin ydinalue sijoittuu noin 2 km etéisyydelle kaava-alueen
lansirajasta ja lahes koko kaava-alue kuuluu keskimé&ardistda enemman kaytettyyn
alueeseen painottuen varsinkin kaava-alueen lansilaidalle.

Kaava-alueille sijoittuvien laumojen mahdollisten synnytys- ja siirtopesien paikkaa ei
kartta-analyysin perusteella voida havaita. Susien synnytyspesét sijaitsevat usein uusilla
paikoilla eri vuosina ja siirtopesia sudella on havaittu olevan useita uutta pentuetta kohti
(Heikkinen Samuli, henkilokohtainen tiedonanto 24.9.2014). Pesét sijaitsevat usein
kaukana ihmisasutuksesta, suojaisessa paikassa, kuten kuusen oksien tai kaatuneen
puunrungon alla ja lahelld pesaa sijaitsee yleensé oja tai puro (Kaartinen ym. 2010).

Kartta-analyysin perusteella pohjoinen kaava-alue on vuoden 2013 pantadatan
perusteella susilauman aktiivisessa kéytossd. Varsinkin kaava-alueen lansilaita on
tarkedd aluetta susille ja alueen maankaytdssa tulisi noudattaa erityistd varovaisuutta.
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen Tassu-jarjestelman mukaan pohjoisella kaava-
alueella on tehty susihavaintoja, joista tuorein on ndkdhavainto 15.9.2014 (RKTL
2014b).

Karhu

Suomen lainsd&ddanndn mukaan karhu on rauhoitettu koko maassa. Kansainvalisista
sopimuksista ja lainsd&ddannostd karhua koskee Bernin sopimus, jonka tavoite on
suojella uhanalaisia lajeja ja niiden elinymparist6ja. Sopimuksen mukaan karhu kuuluu
taysin rauhoitettuihin lajeihin  (liite 11). Euroopan Unionin luontodirektiivin
(92/43/ETY) mukaan karhu kuuluu elinympdristéjen suojelun osalta liitteen 1l
ensisijaisesti suojeltaviin lajeihin. Lajisuojelun osalta karhu kuuluu yhteison tarkeind
pitdmiin eldin- ja kasvilajeihin, jotka edellyttdavét tiukkaa suojelua (luontodirektiivin
liite 1VV). Kansainvélisen luonnonsuojeluliiton IUCN:n uhanalaisuusluokituksen mukaan
karhu on vaarantunut (VU).

Karhu esiintyy koko Suomessa Ahvenanmaata lukuun ottamatta. Karhukanta on vahvin
itdisessd Suomessa. Toukokuussa 2014 valmistuneen kanta-arvion mukaan Suomessa
karhuja oli 1405-1535 yksiloa (RKTL 2014c). Karhun elinpiiri on laaja, boreaalisissa
metsissa aikuisilla uroksilla jopa 2500 km? (Dahle ja Swenson 2003).

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen Tassu-jarjestelman mukaan kaava-alueella ei
ole ilmoitettuja karhuhavaintoja viimeisen kahden kuukauden aikana (RKTL 2014b).

Copyright © Poyry Finland Oy



C péYRY 16UEC0146

5.5

5.5.1

35

Alueella on kuitenkin tehty karhusta nékdhavainto lintukartoituksen yhteydessé kesélla
2013 kaava-alueen eteldosasta, voimajohtolinjan valittoméasta laheisyydesta.

Elinymparistonddn karhut suosivat metsaa ja alueita, joissa ihmistoiminta on ympéroivia
alueita véhdisempaa (Katajisto 2006, Nellemann ym. 2007). Suomen karhukannan
hoitosuunnitelman (2007) mukaan uhkaa karhujen elinymparistdjen havidmiselle ei ole,
mutta muuttuva ravintotilanne saattaa vaikuttaa kielteisesti alueellisesti suotuisan
karhukannan kehitykseen. IThmisen toiminta, kuten tuulivoimapuiston rakentaminen, voi
vaikuttaa saaliseldinten kantoihin.

Ahma

Suomen lainsdadanndn mukaan ahma on rauhoitettu koko maassa vuodesta 1982
ldhtien. Kansainvélisista sopimuksista ja lainsdddannosta ahmaa koskee Bernin
sopimus, jonka tavoite on suojella uhanalaisia lajeja ja niiden elinympéristoja.
Sopimuksen mukaan ahma kuuluu t&ysin rauhoitettuihin lajeihin (liite Il). Euroopan
Unionin luontodirektiivin (92/43/ETY) mukaan ahma kuuluu liitteen Il ensisijaisesti
suojeltaviin lajeihin. Kansainvélisen luonnonsuojeluliiton IUCN:n
uhanalaisuusluokituksen mukaan ahma on darimmaisen uhanalainen (CR).

Ahmakanta on vahvin aivan pohjoisimmassa ja itdisimméasséd Suomessa ja vuoden 2013
lopussa Suomessa arvioitiin olevan noin 230-250 ahmaa (RKTL 2014a). Piiparinmaen-
Lammaslamminkaan alue on sopivaa ahmoille, koska siell4 on laajat erdmaiset alueet
kaytettavissa ilman ihmistoimintoja. Ahman elinpiiri on laaja, urokset liikkuvat 600-
1000 km? ja naaraat 50-350 km? kokoisilla alueilla (Landa ym. 1998).

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen Tassu-jarjestelman mukaan kaava-alueella ei
ole ilmoitettuja ahmahavaintoja viimeisen kahden kuukauden aikana (RKTL 2014b).
Alueella on kuitenkin tehty ahmasta jalkihavainto lintukartoituksen yhteydessé kesalla
2013 kaava-alueelta eteldén johtavan voimajohtolinjan vélittomasté laheisyydesta.

Kaikista suurpedoista ahma reagoi todenndkdisesti herkimmin elinympariston
muutoksiin ja ihmisten hairi6on, joka havaitaan ihmisasutuksen valttelynd (May ym.
2006, 2008). Elinympéristdjen haviaminen tai muuttuminen sek& levinneisyysalueen
mahdollinen supistuminen eivat ole ahmalle uhka, vaan vanhoja levinneisyysalueita on
runsaasti. Ongelmana on ahmojen hidas siirtyminen takaisin sopiville elinalueille.
Ahman suojelutason suotuisuuden maéaérittelyssa tulee keskittyd kannankehityksen
suuntaan, entisille elinalueille leviamisen mahdollistamiseen ja uusien elinymparistéjen
pysymiseen suotuisana (MMM).

Luontodirektiivin liitteen 1V a lajien esiintyminen

Kaikki maassamme tavattavat lepakot, liito-orava (Pteromys volans) ja viitasammakko
(Rana arvalis) kuuluvat EU:n luontodirektiivin (Neuvoston direktiivi 92/43/ETY, liite
IV a) mukaisiin ns. tiukan suojelun lajeihin. Né&iden lajien tahallinen tappaminen,
pyydystaminen, héairitseminen erityisesti lisddntymiskauden aikana sek& kaupallinen
kéayttd on Kielletty. Liséksi niiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja
heikentdminen on kiellettyd. Kiellosta voi hakea poikkeusta.

Liito-orava

Luonnonsuojelulain tarkoittamalla liito-oravan lisddntymispaikalla liito-orava saa
poikasia. Levahdyspaikassa liito-orava viettdd péivansd. Luonnonsuojelulain
tarkoittama liito-oravan lisaantymis- ja levahdyspaikan hévittdminen tarkoittaa
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pesintddn ja oleskeluun kaytettdvien puiden kaatamista. Havittdmiseen voidaan
rinnastaa myos tilanne, jossa kaikki kulkuyhteydet lisd&ntymis- ja levahdyspaikkaan
tuhotaan.

Suomalaisessa uhanalaisuusluokituksessa (Rassi ym. 2010) liito-orava kuuluu luokkaan
vaarantunut (VU, Vulnerable). Liséksi liito-orava on Suomessa luonnonsuojelulailla
rauhoitettu (LsL 1096/96) ja Suomen kansainvélinen vastuulaji. Liito-orava suosii
idkkaita yhtendisia kuusikkoja. Lajin esiintymisen kannalta keskeistd on metsékuvioiden
yhtendisyys sekd& kuvioiden valisten kulkuyhteyksien sdilyminen. Tyypillisida lajin
esiintymispaikkoja ovat puronvarsikuusikot seka peltojen reunametsat.

Liito-oravasta ei ole aiempia havaintoja hankealueelta. Lahimmé&t havainnot ovat
Talaskankaan Natura-alueelta. Myodsk&&dn maastoselvitysten yhteydessd YVA:n
tuulivoimahankealueelta eikd kaava-alueelta ole tehty havaintoja liito-oravasta. Lajille
potentiaalisia elinympadristdjd, kuten vanhoja kuusikoita ja puronvarsilehtoja
hankealueella kuitenkin on. Niistd yksikaan ei sijoittunut suunnitelluille voimaloiden
sijoituspaikoille tai niiden valittomaan laheisyyteen. Lisdksi useat alueet ovat
pienialaisia ja yksittéisia ja lajin vaatimat kulkuyhteydet niille puuttuvat. Liito-
oravapotentiaalin omaavat biotoopit sijoittuvat taulukossa Taulukko 3-1 lueteltuihin
muutenkin arvokkaisiin metsékohteisiin ja puronvarsiin.

Lepakot

Suomen luonnonsuojelulain (1096/1996) 49 §:n mukaan EU:n luontodirektiivin liitteen
IV a (92/43/EEC) lajeina mink&an maassamme tavattavan lepakon selvasti havaittavia
lisddntymis- ja levahdyspaikkoja ei saa hdvittadé tai heikentdd. Suomen vuonna 1999
ratifioiman Euroopan lepakoidensuojelusopimuksen (EUROBATS) mukaan myo6s
lepakoille tarkeat ruokailualueet on pyrittava saastamaan (Valtionsopimus 943/1999).

Suomessa on tavattu 13 lepakkolajia. Néista viisi on Suomessa saannéllisesti esiintyvié,
lisdantyvida ja talvehtivia. Pohjanlepakkoa Ilukuun ottamatta lepakot painottuvat
Suomessa levinneisyydeltddn eteldiseen osaan maata. Kaikkien yleisimpien lajiemme
tunnettu levinneisyysalue ulottuu kuitenkin kaava-alueen korkeudelle asti, joskin
pohjanlepakkoa lukuun muiden lajien kohdalla puhutaan jo levinneisyyden
pohjoisrajasta (Valste 2007, Lappalainen 2003, Suomen ympéristéhallinto 2007).
Muista Suomessa tavatuista lajeista ainakin isolepakon ja pikkulepakon
yksittéishavainnon tekeminen kaava-alueella on mahdollista.

Tuulivoimalan rakentamisesta aiheutuvien elinympariston muutoksien lisaksi lepakoihin
saattaa kohdistua vaikutuksia turbiinin lapojen nopeasta liikkeestd. Lepakot eivét
ilmeisesti hahmota nopeasti pyorivia lapoja uhkana ja niiden on havaittu tormadvan
lapoihin. My0s lapojen aiheuttama paineenvaihtelu voi olla niin suuri ja nopea, etta
lepakon keuhkot vaurioituvat vaikka suoraa osumaa ei tapahtuisikaan (Baerwald E.,
D’Amours G., Brandon J., Klug B. and Barclay R. 2008). K&ytanndssa paine aiheuttaa
vaurioita vain niin lahelld lapaa, ettd tapahtuma voidaan rinnastaa tormaamiseen, eika
vaikutusmekanismeja ole talta osin tarpeen eritelld. Lapojen aiheuttamat vahingot
koskevat erityisesti korkealla lentévia lepakoita, Suomessa lahinné pohjanlepakkoa seka
harvinaisempaa isolepakkoa, kimolepakkoa, eteldnlepakko ja pikkulepakkoa. Myds
viiksisiipat voivat lentdd puiden latvojen tasalla, jolloin voimalan lavat uhkaavat mygds
niitd. Jos toteutettavat voimalat ovat niin korkeita, ettd lapa alimmassa kohdassaan
kulkee selvésti puiden latvojen ylépuolella, ovat Suomessa lepakot suurimmassa
vaarassa muuttoaikoina, jolloin lentokorkeus voi olla suurempi. Tutkimuksissa on
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tuulivoimaloiden alta loydetty menehtyneind kaikkia suomessa tavattuja lepakoita
(Rodrigues L., Bach L., Dubourg-Savage M., Goodwin J. & Harbusch C. 2008).

Vaikka tuuli rajoittaa lepakoiden saalistuslentelyd, saattaa etenkin pohjanlepakko olla
liikkeelld yhdessa voimalan lapojen kanssa ja vahingon syntymisen vaara on olemassa.

Pohjanlepakon elinympdristovaatimukset ~ on maankaytollisesti katsottuna
vaatimattomammat,  kuin  esimerkiksi  siippalajien.  Pohjanlepakko  k&yttda
ruokailualueinaan tyypillisesti pienehkdda aukkopaikkaa metséssd, parkkipaikalla tai
piha-alueella. Ruokailutila voi syntyd myds metséautoteiden paalle ja sopivalla saalla
my0ds isomman avoimen tilan, kuten pellon, hakkuuaukean tai wvesiston reunaan.
Valitsemallaan ruokailupaikalla pohjanlepakko kiertdd usein melko sdénnollista kehda
noin 6-10 metrin korkeudella vélilla saalishyonteisen perdan syoksyen. Yon aikana
sama Yyksilo kayttdd useampaa kohdetta ruokailualueenaan. Tuuli rajoittaa sen
lentdmistd, kuten muidenkin lepakoiden ja tuulisella sdallda pohjanlepakko etsii
suojaisemman paikan siirtyen jopa metsén sisadn saalistamaan.

Viiksisiippa ja isoviiksisiippa puolestaan ovat mm. varttunutta kuusta kasvavissa
korvissa viihtyvid lajeja, jotka saalistavat usein metsédn sisdosissa (Vihervaara P.,
Virtanen T., Vélimaa I. 2008). Vesisiippa on vahvasti sidoksissa vesistoihin saalistaen
enimmakseen lahelld veden pintaa, mutta saattaa ruokailla myds metsédn puolella
varsinkin kevataikaan. Korvayokkod pidetdan kulttuurisidonnaisena lajina, joka viihtyy
maalaismaisemissa hevoshakojen ja navettojen liepeillda. Se viihtyy my6s
lehtipuuvaltaisissa metsissa (Entwistle A., Racey P. & Speakman J. 1996).

Lepakot ovat erityisen herkkid ruokailualueilla tapahtuville muutoksille etenkin
poikasten imetysvaiheessa. T&lloin naaraiden on palattava kesken yon takaisin
yhdyskuntaan, mahdollisesti useaan Kkertaan, imettdm&&n poikastaan. Imetysajan
saalistusalueiden on siksi sijaittava tarpeeksi lahelld yhdyskuntaa. Keski-Ruotsissa
tehdyssa telemetriatutkimuksessa imettavien pohjanlepakoiden havaittiin saalistavan
enimmakseen ldhelld yhdyskuntaa (<1 km), mutta ravinnon ehtyessa ne siirtyivét jopa
viiden kilometrin pddhan (de Jong J. 1994). Etela-Suomessa tehdyssa
telemetriatutkimuksessa pohjanlepakoiden todettiin kuitenkin kayttdvan saanndllisesti
my0s noin 2,4 kilometrin pdassa yhdyskunnasta sijainnutta ruokailualuetta vaikka
ravintotilanne vaikutti hyvalta (Kosonen E. 2008).

Tulokset ja johtopaatokset

Tehtyjen havaintojen perusteella kaava-alueella esiintyy pohjanlepakoita ja
viiksi/isoviiksisiippoja, mutta lepakoille erityisen tarkeitd ruokailualueita alueella ei
sijaitse.

Viiksi-/isoviiksisiippoja  havaittiin ~ aktiivikartoituksessa  vain  muutamia ja
todennadkoisesti kaava-alue ei ole nykyiselldén siippalajien kannalta erityisen arvokasta
ruokailualuetta. Kaava-alue on valtaosaltaan siippalajeille huonosti soveltuvaa
metsatyyppid. Lisdksi laajat hakkuut, taimikkoalueet ja avosuot eristavat lajeille
paremmin soveltuvia metsalaikkuja kauempana paivapiiloissa lepéilevien lepakoiden
kannalta kayttokelvottomiksi. Tilanne voi kuitenkin muuttua metsan varttuessa etenkin
kaava-alueen reuna-alueilla sijaitsevien rakennusten laheisyydessa.

Kaikki aktiivikartoituksen pohjanlepakkohavainnot tehtiin teiden pééltad, mik4 saattaa
johtua pohjanlepakon saalistusk&yttaytymisestd, mutta toisaalta kartoitusmenetelmasts,
joka painottaa havaintoja teiden lahistolla.
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Suunnitelluilla voimaloiden sijoituspaikoilla ei havaittu lepakoita. Tallentimissa oli
havaintoja pohjanlepakoista ja viiksi-/isoviiksisiipoista Havaintopaikat ja tallentimien

sijainnit on esitetty kuvissa 5-1 ja 5-2.
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Kuva 5-1. Tallentimien sijainnit (sininen nelid) sekd voimalapaikat. Mustalla on ympyraity
ne tallentimet, joista 18ytyi havaintoja.
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Kuva 5-3. Aktiivikartoituksen aikana tehdyt viiksi-/isoviiksisiippahavainnot (punainen
nelid).
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Tehdyt  lepakkohavainnot  olivat  luonteeltaan  yksittéisia, eikd  selvid
ruokailualuekeskittymia havaittu.

Havainnot painottuivat loppukesddn. Kesa- ja heindkuussa havaittiin vain yksi
pohjanlepakko. Havaintojen painottuminen loppukesaan viittaa siihen, ettd alueen
merkitys lepakoille lisdéantymisaikaan on véhdinen. Lepakoiden kannalta tdrkeimpia
ovat alku- ja keskikesén ruokailualueet, jotka sijaitsevat lahelld lisédntymisyhdyskuntia.
Tallaisia ruokailualueita ei hankealueella ilmeisesti sijaitse. Kun poikaset tulevat
lentokykyisiksi, yhdyskunnan lepakot hajaantuvat laajemmalle alueelle.

Lisdantymisyhdyskuntia tai niihin viittaavaa kdytosta ei havaittu. Alueella ei sijaitse
lepakoiden piilopaikoiksi  soveltuvia rakennuksia. Yhdyskuntien 16ytyminen
luonnonkoloista on sattumanvaraista eikd t&ssd selvityksessa keskitytty niiden
tarkastamiseen.

Mill&d&n suunnitellulla voimalan sijoituspaikalla ei havaittu erityisen hyvin siippalajeille
soveltuvaa elinympdristdd ja voimaloiden rakentamisesta ei todennédkdisesti aiheudu
haittaa. Mikéli voimalat ovat napakorkeudeltaan korkeita ja niitd ymparoi liséksi puuton
suojavyohyke, jadvat myos kaytonaikaiset vaikutukset siippalajeihin vahaisiksi tai niité
eiole.

5.5.3 Viitasammakko

Viitasammakosta ei ole aikaisempia havaintoja suunnitellulta kaava-alueelta. Suomessa
viitasammakkoa tavataan lahes koko maamme alueella ja lajin runsaus vaihtelee
harvasta melko runsaaseen. Viitasammakon elinymparist6d ovat luhtaiset merenlahtien
ja jarvien rannat, rdme- ja aapasuot sek& muut kosteat ympéristot. Talvehtimispaikkana
se suosii suurempia lampia ja jarvid. Viitasammakko on varsin paikkauskollinen, eik&
l&hde kauaksi kutuveden laheisyydesta.

Toukokuussa 2014 tehdyn maastokartoituksen perusteella viitasammakkoa ei havaittu
pohjoiselta kaava-alueelta tarkistettaviksi valituilta selvityskohteilta (liitteet 4 ja 6). Sen
sijaan lajia havaittiin Otanméelle kulkevalta voimajohtoreitiltd Korkeamdensuolta.
Viitasammakoita havaittiin yksittéisid yksiloitd kaikkiaan noin 5-10 kpl noin 0,5
hehtaarin alueelta suon rimmikoissa. Suoalue on laajaltikin viitasammakolle soveltuvaa
elinympéristoé.
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Kuva b5-5. Vasemmalla suon ylittdva nykyinen voimajohto, oikealla linjan alueen
suorimpid, joista havaittiin vitasammakon kutuaantelya.

6 SUOJELUALUEET JA NATURA 2000 -ALUEVERKOSTON KOHTEET
6.1 Suojelu- ja Natura-alueet

Kaava-alueen l&heisyydessd sijaitsevat Natura 2000 -alueet, luonnonsuojelualueet,
luonnonsuojeluohjelmien kohteet on esitetty kuvassa Kuva 6-1.
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Tormdasenrimpi-K va (SPA/SCI)
impineva-Mantilanneva (SPA/SCI)

Natura 2000-alue
-_— ek
E Luonnonsuojelualue, yks.
E Luonnonsuojeluohjeima-alue L

Kuva 6-1. Kaava-alueen laheisyydessa sijaitsevat Natura 2000 -kohteet ja muut
suojelualueet.

Seuraavassa esitetyt Natura-alueiden tiedot ja kuvaukset perustuvat Natura-alueiden
tietolomakkeisiin.

6.1.1 Rimpineva-Matilannevan Natura-alue

Suunnitellun tuulipuistoalueen vélittomassa laheisyydessd sen koillispuolella sijaitsee
Rimpineva-Matilannevan Natura 2000 -alue, joka on suojeltu sek& luonto- etté
lintudirektiivin nojalla (SCI/SPA-alue). Alue on kooltaan 599 ha ja se sijaitsee Kajaanin
ja Siikalatvan alueilla.

Natura-alueen suojeluperusteina ovat seuraavat luontodirektiivin liitteen I luontotyypit,
jotka molemmat ovat priorisoituja luontotyyppeja:

e 7310 Aapasuot 90 %
e 91DO Puustoiset suot 7%

Natura-alueen suojeluperusteina on lueteltu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lintulajit:

e Ampuhaukka Falco columbarius
o Kaakkuri Gavia stellata

o Kalatiira Sterna hirundo

e Kapustarinta Pluvialis apricaria
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o Kurki Grus grus
e Laulujoutsen Cygnus cygnus
e Liro Tringa glareola
e Sinisuohaukka Circus cyaneus
e  Suokukko Philomachus pugnax
e Suopolld Asio flammeus
o Vesipaasky Phalaropus lobatus
e Uhanalainen laji, jonka tiedot ovat salassa pidettavia

Rimpineva-Matilanneva on hyvin vetinen aapa. Rimpinevan lavistdd luode-
kaakkoissuunnassa laaja ylipadseméton rimpineva-alue. Pohjoislaidalla on karuja
kangas-, tupasvilla- ja tupasvillanevarameitd sekd rahkamattaisia Iyhytkorsi- ja
rimpinevoja. Eteldosassa on rahkamattdisia lyhytkorsi- ja rimpinevoja, laiteilla
pallosara- ja tupasvillardmeitd. Kohteeseen sisaltyy myos erillinen Metséhallituksen
aarnialue Matilannevan lansipuolella. Hyvin kehittynyt vetinen aapa on Kainuun paras
lintusuo (uhanalaista pesimalajistoa).

Natura-alueesta Rimpineva kuuluu soidensuojeluohjelmaan (SS0O110351) ja
Loukkukaarto vanhojen metsien suojeluohjelmaan (AMOQ000083). Koko alueen suojelu
on tarkoitus toteuttaa luonnonsuojelulain nojalla sekd luontodirektiiviin perustuen etta
lintudirektiivin mukaisena linnustonsuojelualueena.

6.1.2 Tormasenrimpi-Kolkannevan Natura-alue

Suunnitellun tuulipuistoalueen luoteispuolella sen vélittomassa laheisyydessa sijaitseva
Tormésenrimpi-Kolkannevan Natura-alue on suojeltu sekéd luonto- etté lintudirektiivin
nojalla (SCI/SPA-alue). Natura-alue on pinta-alaltaan 2 126 ha ja se sijaitsee Pyh&nnén
ja Siikalatvan alueilla.

Natura-alueen suojeluperusteina ovat seuraavat luontodirektiivin liitteen | luontotyypit
(priorisoidut paksunnoksin):

e 3260 Pikkujoet ja purot <1%
e 7110 Keidassuot <1%
e 7310 Aapasuot 80 %
e 8220 Silikaattikalliot <1%
e 91DO Puustoiset suot 2%

Natura-alueen suojeluperusteena on lisaksi luontodirektiivin liitteen Il lajeista karhu.
Natura-alueen suojeluperusteina on lueteltu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lintulajit:

e Ampuhaukka Falco columbarius
o Hiiripollo Surnia ulula

o Kapustarinta Pluvialis apricaria
o Kuikka Gavia arctica

o Kurki Grus grus

e Lapintiira Sterna paradisaea
e Laulujoutsen Cygnus cygnus

e Liro Tringa glareola

o Metso Tetrao urogallus

o Pyy Bonasa bonasia

e Sinisuohaukka Circus cyaneus

e  Suokukko Philomachus pugnax
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e Suopolld Asio flammeus
e Uhanalainen laji, jonka tiedot ovat salassa pidettavia

Alue koostuu kahdesta laajasta aapasuokokonaisuudesta. Alue edustaa Pohjanmaan
tyypillisia aapasoita kalvakka- ja rimpinevoineen. Lisdksi alueella tavataan
kermikeitaita ja Sis&-Suomelle tyypillisid rahkakeitaita. Kolkannevan réameiden ja
nevojen mosaiikkia elavoittdvat Kuura- ja Kolkanjarvi sekd laajahkot metsakankaat
Pirunkangas ja Kuurakangas. Keskelld Tormésenrimped sijaitsee jarvi, josta etelddn
virtaava puro lisdd alueen maisemallista monimuotoisuutta. TOrmasenrimpi-
Kolkannevan alueella esiintyy varsin edustavaa suolinnustoa.

Natura-alue on suojeltu  Toérmésenrimmen-Kolkannevan  soidensuojelualueena
(SSA110066).

6.1.3 Pontonsuo Natura-alue

Suunnitellun tuulipuistoalueen keskiosan pohjoispuolella sen vélittémassé laheisyydessa
sijaitsee Pontonsuon Natura 2000 -alue, joka on suojeltu luontodirektiivin nojalla (SCI).
Alue on kooltaan 293 ha ja se sijaitsee Kajaanin kunnan alueella.

Natura-alueen suojeluperusteina ovat seuraavat luontodirektiivin liitteen | luontotyypit
(priorisoidut paksunnoksin):

e 3260 Pikkujoet ja purot <1%
e 7140 Vaihettumissuot ja rantasuot 2%
e 7160 Lé&hteet ja l&hdesuot <1%
e 7310 Aapasuot 52 %
o 8220 Silikaattikalliot <1%
e 9010 Boreaaliset luonnonmetséat 29 %
e 91DO Puustoiset suot 17 %

Natura-alueelta on lueteltu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lintulajit:

o Kaakkuri Gavia stellata

e Kapustarinta Pluvialis apricaria
o Kurki Grus grus

o Lapinpollo Strix nebulosa

e Laulujoutsen Cygnus cygnus

e Liro Tringa glareola

o Mehildishaukka Pernis apivorus

Patjamaki kuuluu vanhojen metsien suojeluohjelmaan. Aluetta hallitsee Pontonsuo, joka
on enimmakseen karua rimpinevaa ja ramettd. Suo lienee linnustoltaan kohtalainen.
Vanhat metséat sijoittuvat alueen pohjois- ja koillisosaan ja ne ovat aarniomaista
puolukka-mustikkatyypin ménty-kuusi metséé tai sekametsad. Pohjoisosassa, kostean
painanteen ymparisttssa on useita jareitd haapoja kuusikon seassa seké joitakin komeita
palokantoja. Maapuuta on metsédkuvassa nakyvasti, keloja ja pokkeloitad harvakseltaan.
Alueen pohjoiskérki on louhikkoista. Natura-alueen laheisyydessa tai rajanaapurina on
turvetuotannossa oleva tai siihen tarkoitukseen hankittu ja mydhemmin tuotantoon
tuleva suoalue.

Natura-alue kuuluu vanhojen metsien suojeluohjelmaan Patjaméki—P&ivalaskunkangas
(AMO110140). Alueen suojelu toteutetaan lakisaateisend luonnonsuojelualueena.

Copyright © Poyry Finland Oy



C péYRY 16UEC0146

45

Itamaki-Eteldjoen Natura-alue

Suunnitellun tuulipuistoalueen keskiosan l&nsipuolella sen vélittdomassa laheisyydessa
sijaitsee Natura 2000 —alue Itdméki-Eteldjoki, joka on suojeltu luontodirektiivin nojalla
(SCI). Alue on kooltaan 444 ha ja se sijaitsee Pyhannan alueella.

Natura-alueen suojeluperusteina ovat seuraavat luontodirektiivin liitteen | luontotyypit
(priorisoidut paksunnoksin):

e 3260 Pikkujoet ja purot <1%
e 6510 Alavat niitetyt niityt <1%
e 7160 Lé&hteet ja l&hdesuot <1%
e 7310 Aapasuot 15%
e 9010 Boreaaliset luonnonmetséat 45 %
e 9050 Lehdot 5%
e 91DO Puustoiset suot 5%

Natura-alueen suojeluperusteena on lisdksi yksi luontodirektiivin liitteen 11 laji, jonka
tiedot ovat salassa pidettavia.

Natura-alueelta on lueteltu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lintulajit:

o Kurki Grus grus

o Metso Tetrao urogallus

o Pohjantikka Picoides tridactylus
o Pyy Bonasa bonasia

Eteldjoen-1tamden alueella on arvokkaita vanhan metsén alueita. Itdméessé on liséksi
lehtoja, niittyjd, luonnontilaisia soita ja runsaasti uhanalaisia lajeja. Lehtojen
kasvillisuus on pé&osin tuoretta lehtoa, mutta notkelmissa tavataan myods hiirenporras-
ja korpi-imarrevaltaista saniaislentoa ja lehtokorpea. Rytisuolla on erittdin edustavia
lahteisia lettokorpia ja -rameitd, joilla on hyvin vaateliasta lajistoa.

Itiméen alueella on lehtojensuojeluohjelmaan kuuluva alue Itdméden lehdot
(LHO110376). Etelajoen alue on suojeltu vanhojen metsien suojelualueena Eteldjoen
suojelualue (VMA110086).

6.1.5 Rumala-Kuvaja-Oudonrimmet Natura-alue

Rumala-Kuvaja-Oudonrimmet Natura 2000-alue sijaitse suunnitellun tuulipuistoalueen
pohjoispuolella. Alue on suojeltu sekd luonto- ettd lintudirektiivin nojalla (SCI / SPA-
alue). Alue on kooltaan 4 849 ha ja se sijaitsee Vaalan ja Siikalatvan kuntien alueella.
L&himmill&dé&n tuulivoimaloita on suunniteltu noin 8 km etdisyydelle Natura-alueesta.

Rumala-Kuvaja-Oudonrimmet  Natura-alueen suojeluperusteina ovat seuraavat
luontodirektiivin liitteen I luontotyypit (priorisoidut paksunnoksin):

e 3160 Humuspitoiset lammet ja jarvet 1%
e 3260 Pikkujoet ja purot <1%
e 7110 Keidassuot 1%
e 7310 Aapasuot 80 %
e 8220 Silikaattikalliot 1%

Natura-alueen suojeluperusteina on lueteltu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lintulajit:

e Pluvialis apricaria kapustarinta
e Gavia stellata kaakkuri
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e Gavia arctica kuikka
e Circus cyaneus sinisuohaukka
e Philomachus pugnax suokukko
e Sterna hirundo kalatiira
o Phalaropus lobatus vesipéasky
e Strix nebulosa lapinpollo
e Grusgrus kurki
e Cygnus cygnus laulujoutsen
e Tetrao urogallus metso
o Asio flammeus suopollo
o 3 Erityisesti suojeltua lajia

Natura-alueen suojeluperusteena ovat lisdksi liitteessd mainitsemattomat saannollisesti

esiintyvat muuttolinnut:

e Anser fabalis metséhanhi
e Anas acuta jouhisorsa

e Falco subbuteo nuolihaukka
e Tringa erythropus mustaviklo
e Lymnocryptes minimus jankékurppa

Natura-alueen suojeluperusteena on lisdksi luontodirektiivin liitteen Il lajeista saukko.

Rumala-Kuvaja-Oudonrimmet

laaja aapasoiden ja keitaiden muodostama

kokonaisuus. Alueella on laajalti matalajanteisia, suureksi osaksi hyvin vetisia
rimpinevoja. Keskiosassa on runsaasti avorimpid. Paikoin on ruoppa- ja
sammalpintaisia rimpid. Laiteilla on sara- ja kalvakkanevoja. Suo on kokonaisuudessaan
melko rehevd, ja ruohoisuus ilmenee kasvillisuudessa kaikkialla. Niukat rdmereunukset
ovat melko karuja.

Suo on linnustollisesti hyvin arvokas, mita korostaa sijoittuminen lahelle Oulujérved.
Suolinnuston laji- ja parimadrat ovat runsaat. Alueella pesii uhanalaisia petolintuja,
lokkeja ja vesilintuja; suo on mm. yksi Pohjanmaan parhaista kaakkurisoista. Alueella
on merkitysta erityisesti aapasuoluonnon ja linnuston suojelun kannalta.

Alue kuuluu valtakunnalliseen soidensuojelun ohjelmaan (SSO110350) ja alueen
ydinosa (2809 ha) on suojeltu soidensuojelualueena (SSA110068). Koko alueen suojelu

toteutetaan luonnonsuojelulailla sek& luontodirektiiviin perustuen ettd lintudirektiivin
mukaisena linnustonsuojelualueena. Vesiluonnon suojelu toteutuu vesilain nojalla.

6.2 IBA-jaFINIBA-alueet

Tormasenrimpi-Kolkanevan sek& Rimpineva-Mantilannevan Natura 2000-alueet ovat
my6s Oulujarven lansipuolen soina FINIBA-aluetta (Kuva 6-1).

7 YHTEENVETO JA SUOSITUKSET

7.1 Kasvillisuus ja luontotyypit

Kaava-alueella on useita arvokkaina luontokohteina rajattuja alueita ja kohteita. Nama
alueet ovat vesilain ja metsédlain  mukaisia huomioitavia kohteita, muita
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monimuotoisuuden  kannalta arvokkaita kohteita tai uhanalaisen ja muun
huomionarvoisen lajiston esiintymid. Tuulivoimahankkeen YV A-menettelyssa tehtyjen
luontoselvitysten perusteella voimaloiden sekda tie- ja johtolinjojen sijaintia on
tarkistettu siten, ettd haitalliset vaikutukset luontokohteille on voitu kokonaan valttaa tai
minimoida. Mikali voimaloita tai voimajohtolinjoja on siirretty sellaisille alueille, joista
el ole ollut kaytettdvisséd olevaa luontotietoa, on ndma paikat k&yty tarkastamassa
maastossa taydentédvéan luontoselvityksen maastotOissa kesalla 2014. Seuraavassa on
esitetty vaikutusherkimmét ja jatkosuunnittelussa huomioitavat kohteet. Kaavan
vaikutukset luontokohteisiin on kasitelty varsinaisessa kaavaselostuksessa.

Sahkoasemat ja voimalinjat

Voimajohtolinjan reiteille osuu kaksi luonnontilaista suoaluetta Matkardmeiden ja
Naamangannevan alueilla, jotka olisi hyvad huomioida esimerkiksi johtopylvadiden
sijoittelulla siten, ettd suoalueet pysyisivat mahdollisimman rakentamattomina.

Maaseldnlampeen laskeva puronvarsi todettiin vuoden 2014 maastotOissd metsa- ja
vesilain  mukaiseksi elinympdristoksi, joka tulisi jattad rakentamistoiminnan
ulkopuolelle. Puronvarren luontotyyppeind on useita uhanalaisia korpityyppeja.

Kaava-alueella pohjoisen s&hkdaseman l&heisyyteen sijoittuu  Metséhallituksen
paikkatietoaineistossa merkitty METSO-kohde. Rakennettava sahkdasema on kooltaan
noin 50 x 50 metri4d. Aseman rakentamisessa tulee huomioida METSO-kohde siten, etta
sen ominaispiirteet eivat muutu.

Otanméelle kulkevan voimajohtoreitin varrella sijaitsevalta Korkeamdensuolta
I0ydettiin  viitasammakon  lisddntymisalue, joka sijoittuu olemassa olevalle
voimajohtoreitille. Mik&li nykyisen voimajohdon rinnalle rakennetaan toinen
voimalinja, tulee suon ylittavélla pylvassijoittelulla pyrkié valttamaan suon vetisimpien
rimmikoiden rakentaminen, jolloin viitasammakolle ja sen elinympéristolle kohdistuvat
haitat jaavat todennakdisesti pieniksi.

VVoimalapaikat seké niille johtavat tie- ja kaapelilinjat

Kaava-alue on metsétalouskéytdssd. Metsét ovat padasiassa tasaikaisia talousmetsia ja
alueella on laajoja hakkuualoja ja taimikoita. Suunnitellut tuulivoimalat huoltoteineen
sijoittuvat padasiassa talouskaytossa oleville alueille olemassa olevien metséteiden
varteen. Luonnontilaiset tai luonnontilaisen kaltaiset arvokkaina luontokohteina rajatut
kohteet tuulipuiston alueella ovat ympdristostaan poikkeavia metsétalouskéyton
ulkopuolelle jaaneitd, usein pienialaisia kohteita, kuten puronvarsia ja markia soita.

Kaava-alueen tieston vesistoylityspaikkojen leventdminen ja vahvistaminen ei heikenng
niiden puronvarsien luontoarvoja, jotka on merkitty metsalakikohteeksi, koska
ylityspaikat ovat jo nykyiselld&dn rakennettu. Uusia vesistoylityksid ei ole tarkoitus
tehdd. Pohjoisella kaava-alueella voimalapaikoille tai niiden vélittomaan l&heisyyteen ei
sijoitu huomionarvoisia lajiesiintymié tai luontotyyppeja.

Kaava-alueella huomionarvoisena kohteena merkittiin tienviereen sijoittuva lahde, joka
tulee huomioida tiesuunnittelussa.

Vaikutukset Natura-alueisiin on tarkasteltu erillisissd Natura-arvioinneissa ja niiden
taydennyksissé.
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7.2 Linnusto

7.2.1 Muuttolinnusto

Muuttolinnuston  osalta tuulivoimapuiston aiheuttamat vaikutukset arvioidaan
normaalivuosina ja vaistoliike huomioiden jad&van véhaisiksi eikd populaatiotason
vaikutuksia arvioida kohdistuvan mihinkaan lajiin. Varovaisuusperiaatteen mukaisesti
todetaan kuitenkin, ettd mik&li tormaykset toistuisivat ilman vaistoliiketta ja
maksimimuuttajamaérillg, populaatiotason haittavaikutuksia ilmenisi piekanan, kurjen
ja mahdollisesti myds metsdhanhen osalta. Taman toteutuminen vuosittain on kuitenkin
erittdin epétodenndkdista. Jos hankkeen torméysvaikutuksia verrataan esimerkiksi
Perdmeren rannikkoalueelle suunnitteilla oleviin tuulivoimatuotantoalueisiin, voidaan
tdmén kyseisen hankkeen vaikutusten todeta olevan muuttolintujen osalta véhaisia.

Tuulivoiman linnustovaikutusten arvioinnissa on tdrked4d tuntea mahdollisille
vaikutuksille altistuvan lintulajiston populaatiodynamiikkaa. Vaikutusten merkittavyytta
voidaan sen jalkeen selvittdd eri mallinnusmenetelmillé. Pienikin torméayksista (tai misté
tahansa muusta syystd) johtuva kuolleisuuden kasvu voi olla merkittava joillekin
lajeille, esimerkiksi suurikokoisille ja pitkaikaisille lajeille, joiden populaatiokoko on
pieni ja / tai taantuva, lisd&dntymistuotto véhéista ja sukukypsyysika korkea (esim. isot
petolinnut ja metsdhanhi). Tallaisten lajien populaatioissa muutamankin yksilon
kuolema voimistaa kumulatiivisia vaikutuksia eri tavalla kuin esimerkiksi
runsaslukuisilla pienilld varpuslinnuilla. N&in ollen pelkan toérmaysten lukumé&éran
mittaaminen ei riitd, vaan on mitattava myos tormadyskuolleisuuden vaikutus
populaatiotasolla (FCG & Poyry 2012). Tassd selvityksessa ei lasketa erikseen
tormayskuolleisuuden populaatiovaikutuksia, mutta saatuja tormaysmallinnuksen
tuloksia verrataan olemassa oleviin vaikutustenarviointeihin, joissa populaatiomallit on
suoritettu.

Esimerkiksi Suurhiekan merituulipuistohankkeen linnustoselvityksissé arvioitiin, etta
noin viiden piekanan vuosittaisesta lisdkuolleisuudesta aiheutuisi merkittavia
populaatiotason muutoksia (- 40 % 10 vuodessa). Piekanan kohdalla lisakuolleisuuden
aiheuttama muutos on suuri, silla lajin populaatio on taantuva. Alle yhden yksilon
vuosittainen lisakuolleisuus ei aiheuttaisi merkittdvid populaatiotason muutoksia
(Eskelin ym. 2009). Piiparinm&en hankkeessa arvioidaan maksimimallien perusteella ja
vaistoliike huomioiden alle yhden piekanan térméavén voimaloihin vuosittain.

Kurjen kohdalla Eskelin ym. (2009) arvioi 68 yksilon lisdkuolleisuuden aiheuttavan
merkittdvan (25 %) populaation pienenemisen 10 vuodessa. Alle viiden yksilon
lisdkuolleisuuden ei arvioitu aiheuttavan merkittdvédd populaation pienenemisté.
Piiparinméen hankkeessa arvioidaan maksimimallien perusteella ja vaist6liike
huomioiden alle kolmen kurjen térmadvén voimaloihin vuosittain.

Metséhanhen osalta Kalajoki—Raahe —alueen tuulivoimahankkeiden
yhteisvaikutusarvioinnissa (FCG & Poyry 2012) arvioitiin, ettd noin 88 yksilon
tormayksista johtuva lisdkuolleisuus aiheuttaisi noin 3,5 % populaation pienenemisen
10 vuodessa. Piiparinmden hankkeessa arvioidaan maksimimallien perusteella ja
vaistoliike huomioiden alle viiden metséhanhen térmaavan voimaloihin vuosittain.

Toérmdysten aiheuttamien populaatiotason vaikutusten ei arvioida merkittavasti eroavan
pohjoisen ja eteldisen kaava-alueiden valilla.
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Hankealueen ympadrilla ei ole sellaisia maantieteellisia esteitd, jotka estaisivat muuttavia
lintuja kiertdméstd tuulipuistoalueen. Lisdksi hanke on jakautunut nyt kahdeksi
kokonaisuudeksi, joten myds hankealueiden valiin jad voimaloista vapaa alue.

Hankkeen toteutumisen jalkeen tulisi petolintujen, kurjen sekd metséhanhen kevét- ja
syysmuuton todellisia toérmaysmadrid havainnoida maastossa. Miké&li seurannassa
havaitaan nyt arvioitua suurempia tormdysmaérida, voidaan pohtia eri
lieventamistoimenpiteiden  (voimaloiden pysdyttdminen tietyksi ajaksi  tms.)
tarpeellisuutta ja mahdollisuutta.

7.2.2 Pesimalinnusto

Pesimalinnustoselvitysten perusteella pohjoiselta kaava-alueelta rajattiin kolme aluetta,
jotka arvioitiin linnustollisesti arvokkaiksi. Aluerajausten sisélle ei ole osoitettu
voimalapaikkoja, mutta rakentamisen ja toiminnan aikaiset hairidvaikutukset voivat
ulottua alueista yhdelle, Lepankannonsuon luonnontilaiseen kuusikkoon (alue 3).
Tutkimusten perusteella voidaan arvioida, ettd suuria petolintuja lukuun ottamatta
varovaisuusperiaatteen perusteella enintddn 800 metrin suojavyohyke on riittava
varmuudella estdmaan haitalliset hairidvaikutukset (esim. Hotker ym. 2006).

Pesimdaikainen tormdysriski voi muodostaa uhkatekijan alueella esiintyville
paivapetolinnuille. Paivépetolintujen tormaysriskia vahentédnee kuitenkin voimaloiden
sijoittelu vahintddn kahden kilometrin etéisyydelle isojen petolintujen tunnetuista
pesépaikoista. Epavarmuutta aiheuttaa kuitenkin se, ettd selvityksissé 10ydetyn uuden
mahdollisen s&aksiparin pesad ei etsinndistd huolimatta I0ydetty. Havaintojen ja
karttatarkastelun perusteella parin kalastuslennot suuntautuvat kuitenkin hankealueelta
poispdin Saaresjarven suuntaan, eikd hankealueella tai mahdolliseen peséaan nédhden sen
takana sijaitse vesistojd, joita saaksipari voisi k&yttdd ravinnon hankintaan.
Mahdollisten héiridvaikutusten ulottumista pesalle ei voitu arvioida, koska pesén
sijaintia ei tiedetd. Havaintojen perusteella on kuitenkin mahdollista, ettd pesa sijaitsee
alle kahden kilometrin etdisyydelld l[&himmista voimaloista (72, 71 ja 80).

Hankealueen l&heisyydessd yli kahden, mutta yli viiden Kkilometrin etdisyydelld
lAhimmistd voimaloista sijaitsee tiedossa oleva maakotkan pesd. Etdisyyden vuoksi
hankkeen kéytonaikaisten hairidvaikutusten ei arvioida ulottuvan pesélle saakka. Sen
sijaan rakentamistoimet suositellaan ajoittamaan soidin- ja pesimdkauden (15.2.-31.7.)
ulkopuolelle. Havaintojen perusteella parin liikkkuminen ja ravinnonhankinta painottuvat
pesddn nahden hankealueelta poispéin, eikd hankealue néin ollen olisi maakotkan
sédannollisesti kayttamaa saalistusaluetta. Tamé arvio perustuu kuitenkin vain yhden
maastokauden aikana tehtyihin havaintoihin ja tilanne saattaa vaihdella esimerkiksi
saalislajien esiintymisen suhteen.

Muiden lajiryhmien osalta tormaysriski arvioidaan hyvin véhaiseksi.

Pesimalinnuston  osalta  merkittdvimmaksi  haitalliseksi  tekijaksi  arvioidaan
hairiovaikutukset. Hankealueella on suhteellisen tihed metson soidinkeskusten verkosto,
ja voimaloiden melu sekd pyorimisliike saattavat hairitd soitimia. Hairidvaikutuksista
metson osalta ei ole olemassa tutkimustietoa. Metson soidin tapahtuu kuitenkin
aamuyon hiljaisina hetking, jolloin soidinten &&net kantautuvat kauas, ja lisdé&dntynyt
taustamelu voi niin ollen héiritd soidinten kuuluvuutta ja sitd myoten vaikeuttaa
metsoyksiloiden kykya l6ytdd soitimia. Kaava-alueen kaksi pohjoisinta voimalaa seka
Sivakkakallion kolme voimalaa (ks. liitekartta 3, tarkkoja soidinkeskuksia ei kerrota
tdssd) voivat aiheuttaa hairidvaikutuksia metson soitimille. Molemmissa kohteissa
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etaisyytta lahimmistd voimaloista arvioitujen soidinalueiden keskustoihin on yli 400 m,
joten hdiridvaikutusten arvioidaan ja&véan vahaisiksi.

Pesimélinnustoon kohdistuvien vaikutusten seurantana kaava-alueen lahialueiden
petolintureviireja tulisi seurata myos tulevina kevaind ja kesind. Yksiloiden liikkeité ja
saalistuslentoja voi seurata joko maastohavainnoinnilla tai satelliittiseurannalla. Liséksi
mahdollisen sadksen pesén sijainnin selvittamiseksi reviirid tulisi seurata myos tulevana
kevéana ja kesana.

Voimajohtolinja ylittdd Pahkapuron ja nailtd osin yhtendinen puronvarren elinymparisto
pirstoutuu. Muutoin voimajohtolinjaukset eivat kulje arvokkaiksi arvioitujen alueiden
laheisyydessd, joten linjan vaikutukset ja&nevét véhaisiksi. Vaikutukset hankealueen
sisélla kulkevan osuuden osalta liittyvat elinympariston pirstoutumiseen, mutta linja ei
kulje laajojen yhtendisten luonnontilaisten kuvioiden l&pi. Voimajohdon avoimet alueet
ylittdvat osat saattavat muodostaa tormaysriskin, mutta huomiopalloilla riski voidaan
minimoida vahaiseksi.

7.3 Maaelaimisto

Koska Suomessa ei talld hetkelld ole vastaavan kaltaisia laajoja maatuulipuistoja
toiminnassa, tutkittua tietoa niiden vaikutuksista maaeldimistéon ei ole. N&in ollen
vaikutusarvio on tehty yleiselld tasolla asiantuntija-arviona. Maaeldimistoéon arvioidaan
kohdistuvan vaikutuksia lahinnd elinympdristéjen muutoksien ja elinalueiden
pirstoutumisen myotd. Nama vaikutukset rajoittuvat voimalapaikkojen ja niille johtavan
tieston valittomaan laheisyyteen. Liséksi tuulipuistoalue on suurelta osin metsatalouden
ennestadn muuttamaa aluetta, joten tuulivoimapuiston rakentamisen vaikutukset eldinten
elinympéristoihin arvioidaan vahaisiksi. Rakentamistoimet aiheuttavat
hairidvaikutuksia, jotka ovat kuitenkin véliaikaisia. Rakentamista ei myoskaéan tehda
koko hankealueella yht& aikaa. Toiminnan aikaiset vaikutukset (lapojen pyorimisliike,
melu ja varjojen valkkyminen) eldimistolle arvioidaan jd&van vahéisiksi. Kookkaat lajit,
kuten suurpedot ja hirvi voivat aluksi valttdd aluetta, mutta niiden arvioidaan ennen
pitka4 tottuvan voimaloiden lasn&oloon, kuten ne tottuvat esimerkiksi tieliikenteeseen.
Muuhun eldimistoon, kuten pienriistaan, kohdistuva héiriovaikutus arvioidaan hyvin
vahaiseksi.

Hankkeen maaeldimistolle aiheuttamia vaikutuksia voidaan ehkaistd ja lieventda
voimalapaikkojen ja teiden sijoittelussa. Myos rakentamisajankohdan valinnalla voidaan
vaikuttaa hairidvaikutusten suuruuteen. Rakentamissuunnitelman mukaan rakentaminen
ajoittuu pédosin kesda—marraskuuhun, miké lieventdd esimerkiksi hirviin kohdistuvia
vaikutuksia, silld se ajoittuu vasomisajan ja kovimman talven ulkopuolelle. Yleisesti
kevaan lisdé&dntymisaika rauhoitetaan rakentamiselta.

Riista- ja muiden lajien osalta selvitys perustuu olemassa olevaan aineistoon, alueen
metsastdjiltd saatuihin tietoihin sekd maastossa muiden inventointien yhteydessa
tehtyihin havaintoihin. Metsékanalinnuista runsaimpia lajeja alueella ovat teeri ja metso,
joiden keskeisia elinalueita sijoittuu hankealueelle. Metson soidinpaikat on huomioitu
voimaloiden sijoittelussa.

Seuraavassa arvioidaan tarkemmin hankkeen vaikutuksia metsépeuralle ja sudelle.
Metsapeura

Olemassa olevan tiedon ja hankkeen YVA-selostuksesta annetun lausunnon perusteella
Iso Pajusuon alue olisi alueen metsapeurakannalle tarked. Hanke on eriytynyt
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ymparistovaikutusten arvioinnissa esitetyistd vaihtoehdoista kahdeksi erilliseksi
hankealueeksi, jotka sijoittuvat lahimmilladn noin 4,5 — 7 kilometrin etéisyydelle 1so
Pajusuon pohjois- ja kaakkoispuolelle. Tdman perusteella arvioiden hankkeella ei ole
merkittdvid suoria vaikutuksia alueen metsdpeurakannalle pitkan etéisyyden takia.
Alueen metsépeurakannan sijoittumisesta ei kuitenkaan ole ollut kaytettavissa tarkempia
tietoja.

Susi

Vuoden 2013 pantadatan perusteella pohjoisen kaava-alueen lansilaita on susille tarke&a
aluetta, reviirin ydinalue sijoittuu noin 2 km etdisyydelle kaava-alueen lansirajasta.
Syksylld 2014 kaava-alueelta on tehty sudesta my6s nakdhavainto.

Alustavien tutkimusten mukaan (Alvares ym. 2011) lieventavinid toimenpiteina
suositellaan tuulivoimapuistoa varten rakennettujen teiden sulkemista, jolloin liikenne ja
suora ihmisten aiheuttama h&irid6 vahenee. Kaava-alueelle on tarkoitus rakentaa
kuitenkin ainoastaan lyhyité, voimalapaikoille johtavia huoltoteitd. Suosituksen mukaan
my0s lauman lisddntymisalueet pitdisi suojella taysin vahintddn kahden kilometrin
sateelld. Kaava-alueella ei kuitenkaan sijaitse tiedossa olevia laumojen pesia.

Vaikka sudet jdisivat alueelle tuulivoimalahankkeesta huolimatta, saattavat sudet
hairiintyd muutoksista. Tuulivoimapuistot muuttavat merkittavasti susien elintilan
kayttod, valintaa ja vahentavat lisdantymispaikkauskollisuutta, jolloin tuulivoimapuistot
vaikuttavat susien lisddntymismenestykseen. Nama kayttaytymiseen ja reviirinkdyttoon
kohdistuvat muutokset saattavat rajoittaa lauman siséistda ja laumojen valistd
kanssakaymisti seké lisata lisaantymisen epavarmuutta (Alvares ym. 2011).

7.3.1 Luontodirektiivin liitteen 1V a lajit
Liito-orava

Tuulipuistoalueella sijaitsee liito-oravalle potentiaalisia elinympérist6jd, mutta liito-
oravakartoituksessa ei havaittu merkkeja liito-oravan esiintymisestd.  Liito-
oravapotentiaalin omaavat kohteet eivat sijoitu suunnitelluille voimaloiden
sijoituspaikoille tai niiden valittomaan laheisyyteen. Liséksi kohteet ovat p&dasiassa
pienialaisia ja lajin vaatimat kulku-yhteydet niille puuttuvat. N&in ollen arvioidaan, etta
hankkeesta ei kohdistu merkittavié haitallisia vaikutuksia liito-oravalle.

Lepakot

Tehtyjen havaintojen perusteella kaava-alueella esiintyy pohjanlepakoita ja
viiksi/isoviiksisiippoja, mutta lepakoille erityisen tarkeitd lisd&antymis- tai
ruokailualueita alueella ei sijaitse.

Todennékoisesti kaava-alue ei ole nykyisellaén siippalajien kannalta erityisen arvokasta

ruokailualuetta ja kaava-alue on valtaosaltaan siippalajeille huonosti soveltuvaa
metsatyyppia.

Suunnitelluilla  voimaloiden sijoituspaikoilla ei havaittu lepakoita. Yleisesti
lepakkohavainnot olivat luonteeltaan yksittdisia, eikd selviad ruokailualuekeskittymia
havaittu.

Alueella on muutamia rakennuksia, jotka voivat soveltua lepakoiden piilopaikoiksi.
Lisdantymisyhdyskuntia tai niihin viittaavaa kaytosté ei kuitenkaan havaittu.
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Mill&d&n suunnitellulla voimalan sijoituspaikalla ei havaittu erityisen hyvin siippalajeille
soveltuvaa elinympdristdd ja voimaloiden rakentamisesta ei todenndkdisesti aiheudu
haittaa. Mikéli voimalat ovat napakorkeudeltaan korkeita ja niitd ymparoi liséksi puuton
suojavyohyke, jadvat myos kaytonaikaiset vaikutukset siippalajeihin vahaisiksi tai niité
eiole.

Tuulivoimaloiden lepakoihin kohdistuvien k&ytonaikaisten haittojen selvittdmiseksi
suositellaan usein rakentamisen jalkeistd seurantaa tuulivoimalayksikon vélittdméssa
laheisyydessd. Seuranta sisaltdd passiivisen ultradaniseurannan automaattisilla
tallentimilla, sekd kuolleiden lepakoiden etsimisen voimalan juurelta 1-3 vuoden ajan.

Viitasammakko

Kaava-alueelta ei loydetty maastokartoituksissa viitasammakon lisd&dntymis- tai
levdhdysalueita. Ainoa viitasammakkohavainto tehtiin Vuolijoelle suuntautuvalta
voimajohtolinjalta Korkeaméensuon alueelta. Suoalueen viitasammakkopopulaatio tulee
huomioida suoalueelle rakennettaessa.
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