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16 VAIKUTUKSET LINNUSTOON

16.1 Arviointimenetelmat ja niiden epavarmuustekijat
16.1.1  Nykytilan kartoitukset

Vaikutusarviointia varten selvitettiin hankealueen linnusto maastotéind vuonna 2011 ja niiden
toteutuksesta vastasivat Heikki Tuohimaa ja Tuomas Véyrynen. Toiden tarkempi sisaltd on kuvattu
linnuston erillisraportissa (Tuohimaa & Vayrynen 2012). Hankkeen yhteydessa linnusto kartoitettiin
sekéd pesimé- ettd muutonaikaisen esiintymisen osalta. Pesiméalinnuston kohdalla selvitysalue Kasitti
tuulivoimapuiston YVA-hankealueen ja sen ympariston noin 1-2 km etaisyydelle saakka alueen
rajasta. Selvitysalueen laajuus oli noin 55 neliokilometria. Vastaavasti muuttolinnustolla selvitysalue
muodostui padasiassa hankealueen yli kulkevan liikehdinnédn tarkkailusta. Linnustoselvitys koostui
erilaisista maastotutkimuksista, joilla kaikilla oli omat toteutustavat ja tavoitteet. Tehtyjd kartoituksia
olivat (yhteenveto taulukossa 19):

Polloreviirien kartoitukset tapahtuivat soidindantelyjen yokuunteluilla vélilla 29.3.-20.4. Ty6hon
kaytettiin 6 henkilotydpdivad. Muista lajeista poiketen muuttavan poll6lajin suopdllén reviirit
kartoitettiin 4.5.—-6.5. kanalintukartoitusten ja kevatmuutontarkkailujen ohessa. Kartoitus pyrittiin
saamaan niin kattavaksi, etta kaikki selvitysalueella olevat polloreviirit tulivat havaittua.

Metson ja teeren soidinpaikkakartoitukset tapahtuivat kuuntelemalla niiden soidindantelyitd ja
metson osalta myos etsimélla soitimesta kertovia jalkid lumipinnassa. Kartoitusten ajankohta oli
20.4.-5.5.2011 ja vuorokauden sisalla aamuyon ja aamupaivan valilla. Koko selvitysaluetta ei
kartoitettu. Metson kohdalla kartoitus kohdistui Tuore Kulvakkoseldn, Karhakistovaaran ja
Joukhaisselan lakiosiin. Teerien soidinpaikat lajin kuuluvan soidind&nensa ansiosta tuli kartoitettua
laagjemmalta alueelta. Tydhon kaytettiin 7 henkil6tydpdivad. Tyohon osallistui edelld mainittujen
lisdksi Tapio Valimaa.

Maalinnuston linjalaskennat toteutettiin maalintujen linjalaskennasta antamien ohjeiden mukaisesti
(Luonnontieteellinen keskusmuseo 2011, Koskimies & Vaisanen 1988). Selvitysalueella laskettiin
vélilla 8.6.-30.6.2011 varhaisaamun tunteina viisi linjareittid, joiden yhteispituus oli 30 km.
Tavoitteena oli alueen maalinnuston yleispiirteiden selvittdminen. Linjat pyrittiin sijoittamaan
siten, etta selvitysalueen erilaiset elinymparistot tulivat siind suhteessa laskentareiteille kuin niita
alueella esiintyy. Saadusta aineistosta muodostettiin lopulliset tulokset eli parimadra-
ftiheysestimaatit lajeittain sek& luonnontieteellisen keskusmuseon valtakunnallisen aineiston
peruskuuluvuuskertoimilla (Vadisanen ym. 1998) seké Rajasarkén (2011) menetelmilla.

Ennakolta arvokkaimmiksi oletettujen lintualueiden kartoitukset, joissa kartoituksia suunnattiin
karttatarkastelun avulla etukédteen valituille kohteille. Kartoituksen tavoitteena oli, ettd
suojeluarvoltaan tarkeimmat lajit kultakin kohteelta tulisi havaittua. Maastotdihin kéytettiin 3
henkilotyopéivad ja ne ajoittuivat kahdelle péaivélle 7.6. ja 22.6. sekd vuorokauden sisalla
auringonnousun ja aamupdivén valille. Tarkastettuja kohteita olivat lahinnd hankealueen vaarojen
idkkadimmat metsdalueet ja hankealuetta reunustavat laajat avosuot. Lisdksi kartoitettiin muiden
toiden yhteydessa selvitysalueen vesistot Riekkolampi ja Jarvi-Jarvinen. Kohteilla pesivien lintujen
parimé&érié ei varsinaisesti pyritty saamaan selville. Silloin kun parimaé&ria tulkittiin, tulkinnoissa
noudatettiin linnuston seurannan havainnointiohjeita (Koskimies 1994).

Muuttolintulaskentojen  tavoitteena oli saada ké&sitys yleiselld tasolla  suunnitellun
tuulivoimapuistoalueen yli kulkevasta lintumuutosta. Maastoty0 toteutettiin havainnoimalla
hankealueen ja sen ympériston ilmatilaa hyviltd ndkymadpaikoilta. Havainnointia oli kevaalla valilla
29.3.-6.5.2011 yhteensa kahdeksana pdivana noin 45 tuntia ja vastaavasti syksyll4 15.7.-29.9.2011
kymmenend péivand noin 52 tuntia. Muuttavista linnuista pyrittiin havaitsemaan mm. seuraavat
seikat: laji, yksilomaara, parvikoko, muuttosuunta, tarkkailupisteen ohitusetéisyys ja -puoli,
etenemissuunta sekd lentokorkeus. P&&huomio kohdistui petolintuihin ja suurikokoisiin
lintulajeihin, joiden on todettu olevan tuulivoimapuiston vaikutuksille herkempid lajeja kuin
pienikokoisten lajien. Paatarkkailusuunta oli kevaalla eteldén ja syksylla pohjoiseen. Kevaalla
tarkeimmat havaintopaikat olivat Jarvi-Jarvinen, Karhakistovaara ja Ristonselkd ja syksylla
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Saukko-Pietarin vuoma ja Karhakistovaara. Syksylla muuton tarkkailut toteutettiin viiden paivan
osalta siten, ettd samanaikaistarkkailua oli toisaalla Sodankylassa, mika mahdollisti n&iden alueiden
muuttolintuvirtojen valisen vertailun.

Mainittujen liséksi suoritettiin salassa pidettdvien uhanalaisten lajien tarkkailua, joiden pohjalta
on laadittu erillisraportti viranomaisten kayttoon. Hankkeeseen liittyi myds Vitsavaaranaapa-
Kiekeroseldn ja Kulvakon Natura-arviointien tarveharkinnat (Hamari 2012), joiden yhteydessa on
kasitelty linnustoa ja hankkeen mahdollisia vaikutuksia kyseisiin Natura-alueisiin.

Taulukko 19. Linnustolaskentamenetelmat, -ajankohdat ja tydpanos.

Kartoitustyyppi Ajankohta Maastopaivien lukumaara
Polloreviirit 29.3.-20.4. 6

Metson ja teeren 24.4-55. 7
soidinpaikkakartoitukset

Maalinnuston linjalaskennat 8.6.-30.6.

Arvokkaiden alueiden 7.6., 22.6.

kartoitukset

Muuttolintulaskennat, kevat 29.3.-6.5. 8 (45 tuntia)
Muuttolintulaskennat, syksy 15.7.-29.9. 10 (52 tuntia)

Epdvarmuustekijoita liittyy jonkin verran tehtyihin linnustokartoituksiin niin pesimalinnustokaudella
kuin muuttolinnuston osalta. Selvitysalueen laajuudesta johtuen joitakin vahalukuisia pesimélintulajeja
saattoi ja&&dd& huomaamatta. Linnusto ei mydskaan ole pysyvéssa tilassa, vaan vaihtelee vuosien vélilla.
Tama vaihtelu jaa havaitsematta, kun kartoituksia tehdaan vain yhtend vuonna. Esimerkiksi jotkut lajit
eivat todellisuudessa ole alueella jokavuotisia pesimélajeja. Lintujen esiintymiseen vaikuttavia
tekijoitda ovat mm. ravintovarat, muutonaikaisen sddolot ja edellisvuosien pesimémenestys.
Muuttolinnuston kohdalla tarkkailun kokonaisaika muodosti vain pienen osan lintujen koko kevit- ja
syysmuuttokausista. YO0muuttoa ei maastokartoituksina tutkittu lainkaan. On selvad, ettd vuoden
aikana alueen kautta kulkee paljon lajeja, joita ei nyt havaittu. Lintujen liikkuminen on mygés jonkin
verran sattumanvaraista liittyen mm. niin pesivien lintujen paivittaisiin liikkeisiin ~ kuin
muuttoreitteihin. Pesivien lintujen péivittdin kdyttamat reitit esim. saalistuslennoilla, soidinlennossa
sekd ruokailu- ja pesimaalueiden valilla eivat tapahdu tarkalleen samaa reittid pitkin, vaikka niissé
olisikin tiettyd sddnndnmukaisuutta. Lintujen muuttoreitit myos vaihtelevat sdéolosuhteiden mukaan,
etenkin tuulen suunnan vuoksi. Johtopaatdsten tekemiseen ja vaikutusarvioinnin pohjaksi seka pesima-
ettd muuttolintukartoitukset ovat kuitenkin riittavia.

16.1.2 Linnustovaikutusten arviointimenetelmat

Hankkeen linnustovaikutusten arviointimenetelmat perustuivat kokemuksiin kansallisista tai
kansainvalisistd tuulivoimapuistojen tutkimustuloksista. Vaikutusarvioinnin suorittivat Heikki
Tuohimaa ja Tuomas Vayrynen. Yleisesti tuulivoimaloiden vaikutukset lintuihin ja linnustoon voidaan
jakaa kolmeen pééluokkaan, joiden vaikutusmekanismit ovat erilaiset. Hankkeen vaikutuksia lintuihin
arvioitiin ndiden vaikutusmekanismien pohjalta. Vaikutusluokat ovat:

e Voimaloiden rakentamisen aiheuttamien elinympéristémuutosten vaikutukset alueen
linnustoon

e Voimaloiden aiheuttamat hairif- ja estevaikutukset lintujen pesimé- ja ruokailualueilla sek&
muutto- tai muilla lentoreiteilla

e Voimaloiden ja ilmajohtojen aiheuttama tormdyskuolleisuus ja sen vaikutukset alueen
linnustoon ja lintupopulaatioihin

Linnustoon kohdistuvien vaikutusten arviointi suoritettiin siten, ettd hankkeen vaikutusmekanismit
tunnistettiin ja hankevaihtoehtojen linnustolliset vaikutukset arvioitiin selvityksen tuloksien sek&
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hankesuunnitelmien perusteella. Vaikutusten merkittdvyyttd arvioitiin suhteuttamalla se eri lajien
esiintymien suojelulliseen arvoon.

Vaikutusarviointeihin liittyy monia epavarmuustekijoitd. Toistaiseksi tutkittua tietoa tuulivoimaloiden
linnustovaikutuksista Joukhaisseldn - Tuore Kulvakkoseldn — alueen Kaltaisilta pohjoisilta eramaa-
alueilta ei ole saatavilla. On osin epévarmaa, kuinka hyvin muualla Euroopassa havaitut
tuulivoimaloiden vaikutukset pétevéat ndissa oloissa. Esimerkiksi pelkkd altistuva lintuméaard ei
valttamatta suoraan kerro vaikutuksista, silla vaikutukset ovat erilaisia my0ds lajien maantieteellisista
eroista, alueella vallitsevista sd&oloista, maastonmuodoista ja poikkeavista elinympéristoista johtuen.
Lapin oloissa kesddiden valoisuudella on vaikutusta lintujen vuorokausirytmiikkaan ja siten
liikkeisiin, milla edelleen saattaa olla merkitystd myos tuulivoimaloiden vaikutusmekanismeihin.
Lintujen kayttaytyminen voi vaihdella myo6s lajin sisalla yksilollisesti. Erityisesti tima epavarmuus
tulee kysymykseen vahalukuisilla lajeilla, joita altistuu pieni mdaard yhden tuulivoimapuiston
vaikutuksille.

16.2 Nykytila

Linnustokartoitusten tulokset on kuvattu tarkemmin erillisraportissa (liite 5).

16.2.1 Pesimalinnusto

Polloreviirikartoitusten perusteella selvitysalueelle tulkittiin reviirejd seuraavasti: helmipéllé 6,
hiiripolld 3 ja suopdllo 4. Naistd kuitenkin vain kaksi helmipdlloreviirid tulkittiin sijoittuvan
varsinaiselle YVA-alueelle, tarkemmin Tuore Kulvakkoseldlle. Lapin poikkeuksellisen runsas
myyrakanta nakyi selvitysalueella, kuten muuallakin Lapissa, runsaina polldesiintymind. Metson ja
teeren soidinpaikkaselvityksessa havaittiin teerien soitimia kaytannossa kaikilla hankealueen ymparilla
olevilla avosuoalueilla. Metson soidinpaikkoja ei varmistettu, mutta runsaiden metsohavaintojen
perusteella niiden soidinpaikkoja on todenndkdisesti selvitysalueella.

Tehtyjen maalinnuston linjalaskentojen mukaan selvitysalueen runsaslukuisimmat lintulajit ovat
pajulintu, jarripeippo, pikkuképylintu, urpiainen, punarinta, harmaasieppo ja leppélintu. Muista lajeista
mm. vaaranrinteiden kuusikoita suosivat kirjosiipiképylintu ja taviokuurna osoittautuivat alueella
yleiseksi. Kokonaisuutena YV A-alueella tavattu linnusto vaikuttaa Sodankylan seudun talousmetsille
melko tyypilliseltd. YVA-aluetta ympardivilla soilla havaittiin esiintyvdn myods vaateliaita
suolintulajeja, kuten  mustaviklo, suokukko, jankakurppa, jé&nké&sirridinen ja erityisen
huomionarvoisena  punakuiri.  Maalintukannan  kokonaistiheydeksi  selvitysalueella  saatiin
menetelmastd riippuen 105 paria/km? tai 132 paria/lkm?. Linjalaskentojen (55 km?®) maalintujen
kokonaiskanta alueella on 5700— 8700 paria. Kolme selke&& pdivapetolintureviiria todettiin YVA-
alueen siséll& havaittiin varpushaukan sekd YVA-alueen l&heisyydessa sinisuohaukan ja kanahaukan
esittavan soidinlentoa. Selvitysalueen ainoalla jarvella Jarvi-Jarvisella mielenkiintoisimmat
todennakoiset pesimalajit olivat joutsen, kuikka ja kurki.

16.2.2 Muuttolinnusto

Hankealueen yli kulkevan muuton tarkkailuissa kevéalla suurikokoisista lajeista havaittiin vain yksi
joutsenparvi, kaksi pientd hanhiparvea ja muutama kurkiparvi. Muuttavia petolintuja havaittiin vajaat
20 yksiloa. Syksylla vastaavasti joutsenia havaittiin noin 20 muuttavaa, kurkia noin 100 muuttavaa ja
samaten metsdhanhia my6s noin 100 muuttavaa. Syksylla petolintuja havaittiin kevétt4 runsaammin,
yhteensd vajaat 50 muuttavaa. Muuttavia varpuslintuja seké kevaalla ettd syksylla havaittiin vilkkaina
aamuina joitakin satoja yksil6itd. Muista linnuista havaittiin mm. muutamia kymmenia sepelkyyhkyja.
Hyvin niukasti havaittiin kahlaajia, lokkilintuja ja pienid sorsalintuja. Alueen metsastdjiltd saadun
tiedon mukaan todennékoisesti Riipijarven alueen pesimékantaan kuuluvat metsahanhet liikkuvat
Metsahanhet ovat liikkuneet 20-30 yksilon tokissa. Tastéd paikallisesta lintujen litkkumisesta ei tehty
havaintoja maastoselvitysten aikana.
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Kokonaisuutena havaitut madrét olivat kaikkien lajien suhteen véhaisid, kun huomioidaan tarkkailuun
kaytetty kokonaisaika. Hankealueen ldheisyydessa ei ole todettavissa karttatarkastelulla selkeitd
lintumuuttoa kokoavia ohjauslinjoja. Myos tarkkailujen perusteella muuttolinnut etenivat seké
kevaalla ettd syksylld hankealueella ja sen ldheisyydessd tasaisena virtana, eikd selvid paikallisia
reittejd tai muuton sijoittumista tiettyyn maastonkohtaan ollut havaittavissa. Yhteenvetona
hankealueen ylittdva lintujen muuttovirta on arvioitavissa olevan tyypillinen lajistoltaan ja
yksilotiheyksiltadn Keski-Lapin oloissa. Tatda myds tukee syksylld toteutettu lintumuuton
samanaikaistarkkailu toisaalla Sodankyléssd, selkeitd eroja lintumuuttovirtojen voimakkuuksissa ei
alueiden valill& tullut esille.

16.2.3  Suojelullisesti arvokkaat esiintymat

Selvitysalueen kartoituksissa havaittiin valtakunnallisessa uhanalaisuustarkastelussa yksi erittdin
uhanalaiseksi luokiteltu, kahdeksan vaarantuneeksi luokiteltua sekéd 11 silméllapidettavaksi luokiteltua
lajia (taulukko 20). Erittdin uhanalainen laji alueella on suokukko. Laji vaikutti olevan melko
tavanomainen YVA-aluetta reunustavilla soilla. Alueella havaittiin yhteensd kuusi varoittelevaa
naarasta kolmella eri alueella. Vaarantuneista lajeista viisi pesi selvitysalueella. Silmall&pidettavissa
lajeissa oli seka lapimuuttajia ettd pesimalajeja. Lintudirektiivin lajeja havaittiin 23 (taulukko 22) ja
Suomen erityisvastuulajeja 20 (taulukko 23). Useimmat néista lajeista pesivét alueella.

Taulukko 20. Selvitysalueen kartoituksissa havaitut valtakunnallisesti uhanalaisiksi luokitellut lajit
(Rassi ym. 2010). Selitys: erittdin uhanalainen (EN), vaarantuneet (VU) ja silmallapidettavat (NT).

Laji Status Pesintd  Laji Status  Pesinta
Metséhanhi NT Muuttohaukka vu
Isokoskelo NT Suokukko EN X
Riekko NT X Rantasipi NT X
Teeri NT X Helmipollo NT X
Metso NT X Kéenpiika NT X
Merikotka VU Niittykirvinen NT X
Sinisuohaukka VU X Keltavastarakki VU X
Hiirihaukka VU Kivitasku VU X
Salattu laji VU X Kuukkeli NT X
Séaaksi NT Pohjansirkku VU X

Kartoituksissa havaittiin kolme Perdpohjolan alueella alueellisesti uhanalaiseksi luokiteltua lajia
(taulukko 21). Naista kottarainen ja lapinsirkku havaittiin vain ldpimuuttajina, mutta sen sijaan
alueellisesti havinneeksi luokitellun punakuirin todettiin pesivan Kaltionevalla.

Taulukko 21. Selvitysalueella havaitut alueellisesti uhanalaisiksi luokitellut lajit. Alueellisesti
héavinneet (RE), alueellisesti uhanalaiset (RT).

Laji Status Pesinta
Punakuiri RE X
Kottarainen RT

Lapinsirkku RT
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Taulukko 22. Selvitysalueen kartoituksissa havaitut lintudirektiivin liitteen | lajit.

Laji Pesintd  Laji Pesinta
Laulujoutsen X Kurki X
Uivelo X Kapustarinta X
Pyy X Suokukko X
Teeri X Punakuiri X
Metso X Liro X
Kuikka X Lapintiira X
Merikotka Hiiripollo X
Sinisuohaukka X Suopollo X
Salattu laji Helmipollé X
Saéksi Palokarki X
Ampuhaukka Pohjantikka X
Muuttohaukka
Taulukko 23. Selvitysalueen kartoituksissa havaitut Suomen vastuulajit., Il - lajeista osuus on yli 45

%, ll-lajeista Suomen osuus on 30-45 % ja I-lajeista Suomen kannan koko on 15-30 % Euroopan
kannasta.

Laji Pesinté Luokka

Laulujoutsen X |
Metsdhanhi |
Tavi X |
Telkka X 1l
Uivelo
Isokoskelo 1
Teeri

Metso
Jankasirridinen
Jankakurppa
Pikkukuovi
Rantasipi
Mustaviklo
Valkoviklo
Liro

x

Helmipdllo
Pohjantikka
Leppalintu
Kuukkeli
Taviokuurna

X X X X X X X X X X X X X X

Suojelullisesti arvokkaiden lajien pesimapaikat ja reviirialueet sijoittuivat paasaantoisesti YVA-alueen
ulkopuolelle (kuva 58; vain merkittdvimpien lajien esiintymdpaikat). Itse YV A-alueella havaittiin vain
niukasti suojelullisesti arvokkaiden lajien esiintymid. Poikkeuksena muutamat varsin yleiset
varpuslintulajit (kuten niittykirvinen, keltavéstarakki, leppélintu, kuukkeli ja taviokuurna), joita
tavattiin tavanomaisesti myos YVA-alueen rajauksen sisdpuolella. Tdma johtuu enimmékseen
vallitsevista elinympéristoista. Linnustollisesti rikkaat suot sijaitsevat hankealueen ulkopuolella ja itse
hankealueella on 1&hinn& vain tavanomaisia talousmetsamaita.
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Kuva 58. Selvityksessa havaittujen mielenkiintoisten ja erdiden suojelullisesti arvokkaimpien lajien
havaintopaikkoja suhteessa hankevaihtoehtoihin.

16.3 Vaikutukset
16.3.1 Tormaysvaikutukset

Tuulivoimaloiden aiheuttamista linnustovaikutuksista eniten huomiota on julkisuudessa saanut
voimaloiden linnuille synnyttdma torméysriski sek& niistd johtuva lintukuolleisuus. Tehtyjen
tutkimusten perusteella térmayskuolleisuus on suurella osalla tuulipuistoalueista kuitenkin suhteellisen
pieni. Suurin osa lintulajeista pystyy tehokkaasti véistdmdin vastaantulevia tuulivoimaloita tai
lentdmaan riittdvan etdalla niistd, mutta harvinaisissa tapauksissa on kuitenkin todettu my6s korkeita
torméayskuolleisuuksia. Suurin riski kohdistuu erityisesti isokokoisiin ja hidasliikkeisiin lintulajeihin,
mm. petolinnut, kuikat ja haikarat, joiden mahdollisuudet nopeisiin vaistoliikkeisiin ovat rajatummat
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kuin pienill& lajeilla. Lajin liséksi tuulivoimapuiston aiheuttaman térmaysriskin suuruuteen vaikuttavat
mm. vallitsevat sd4olosuhteet, alueen topografia, tuulipuiston laajuus ja yksittdisten voimaloiden koko,
rakenne ja roottorin lapojen pydrimisnopeus sekd ennen kaikkea alueen yksilomaarét ja lintujen
lentoaktiivisuus. Tormaysriskié aiheuttavat voimaloiden lisaksi sahkolinjat.

Joidenkin tutkimusten mukaan tuulivoimaloiden kuolleisuus riippuu suuresti alueesta. Kuolleisuuden
on laskettu olevan Euroopassa alueesta riippuen mm. 0,01-23 yks./voimala/vuosi (Drewitt ja Langston
2006) ja 0,05-64 yks./voimala/vuosi (Everaert 2008). Koistisen (2004) mukaan tuulivoimalat
aiheuttavat Suomessa keskimaéarin 1 térmayksen/voimala/vuosi. Séhkolinjojen vaikutukset linnustoon
tunnetaan tuulivoimaloiden vaikutuksia paremmin. Koistisen (2004) esittamien laskelmien perusteella
keskimaarainen kuolleisuus voimalinjakilometria kohden on noin 0,7 yks./vuosi. Tdérmayksen
todennakoisyydet ovat Yhdysvalloissa tehdyn tutkimuksen mukaan suurempia alue- ja jakeluverkoissa
(<110 kV) kuin kantaverkossa (> 110 kV) (Hebert ym. 1995, Koistisen 2004 mukaan).

Joukhaisselan ja Tuore Kulvakkoselan tuulivoimapuiston voidaan olettaa aiheuttavan alle 1
tormayksen/vuosi/voimala, silla Perapohjolan vyohykkeen sisdmaan alueella linnustotiheydet ja
lintujen muuttovirrat ovat huomattavasti pienemmat kuin Koistisen (2004) selvityksen aikana
kayttoonotetuilla tuulipuistoalueilla keskimdarin. S&hkolinjana talla alueella kaytettaisiin 110 kV:n
ilmajohtoa, jonka pituus olisi noin 2,0-6,6 km. Sen aiheuttamaksi kuolleisuudeksi voidaan siten
arvioida koko lintupopulaatiossa keskimaéarin noin 1,4-4,6 yks./vuosi.

Taman tuulipuiston kohdalla lajikohtaista laskennallista térmaysriskid tuulivoimaloille tai
séhkolinjoille ei katsota tarpeelliseksi arvioida, silld térmayskuolleisuuden oletetaan jadvan kaikilla
lajeille merkityksettomiksi. Yleisesti arvioiden tormaysvaikutuksille Kriittisempien lajien (kurki,
joutsen, paivapetolinnut) pesiméakantojen tiheydet ovat télla alueella Sodankylén oloissa korkeintaan
tavanomaisia, eivatkd niiden pesimépaikat paasaéntdisesti sijoitu suunniteltujen voimaloiden
laheisyyteen. Lintujen muuttoliike hankealueen kautta on vahaistd, eika alueen kautta tapahdu erityista
sdanndllistd  ruokailulentoliikettd,  joten  ndissakin  tapauksissa  tormdysriski  vaikuttaa
merkityksettomaltd. Muista lajeista talla alueella jonkin verran tormayksille riskialttiita lajeja ovat
metso ja teeri, joiden vaistokyky ainakin sahkélinjojen kohdalla on todettu huonoksi (mm. Koistinen
2004). Toisaalta metso harvoin lentdd puiden latvusten ylépuolella, joten roottoreihin metsojen
térmaaminen vaikuttaisi timéan vuoksi hyvin epatodennakdiseltd. Metso ja teeri ovat valtakunnallisesti
laajalle levinneitd, niiden pesimékannat melko tasaisesti jakaantuneita ja populaatioihin kohdistuu
my06s verrattain suuri metsastyksen synnyttdma kuolevuus, joten tuulipuiston vaikutukset ndihin
lajeihin populaatiotasolla ovat joka tapauksessa merkityksettomid. Vaikka tormaysten todennékdisyys
ei olisi millek&an lajille suuri, on kuitenkin aina mahdollista, ettd esimerkiksi lahialueella pesiva lintu
kuolee tormayksessd, mika saattaa johtaa reviirin autioitumiseen. Térmayskuolleisuuden vaikutus ei
kuitenkaan vaikuta merkittavalta uhalta minkaan lajin populaatiolle laajemmin tarkasteltuna.

16.3.2  Elinymparistomuutokset

Yleisesti maa-alueilla tuulipuiston rakentamisen aiheuttamat suorat ymparistomuutokset aiheutuvat
paéasiassa tuulivoimaloiden perustuksien, sdhkdasemien, huoltoteiden ja voimajohtojen
rakentamisesta. Paikkakohtaisesti suorien elinympéristdmuutosten vaikutukset voivat korostua, mikali
rakennustoimet ~ kohdistuvat  erityisen  herkkiin  tai harvinaisiin  elinymparistéihin.
Tuulivoimarakentaminen aiheuttaa myo6s elinympéristéjen pirstoutumista, erityisesti teiden ja
voimalinjojen vuoksi. Elinympdristomuutokset syntyvét rakennusaikana ja ovat sen jalkeen melko
pysyvia lapi voimaloiden toiminta-ajan.

Joukhaisselédn ja Tuore Kulvakkoseldn tuulipuistohankkeen kohdalla on arvioitavissa, ettd suorat
elinymparistomuutokset aiheuttaisivat vahdaistd vaikutusta vaara-alueilla pesivaan lajistoon, kun
metsien pinta-ala vahenee ja vastaavasti rakennetun maan pinta-ala lisddntyy. Rakennettavaa maa-alaa
arvioidaan olevan yhteensd noin 25 hehtaaria. Siten havaitulla lintutiheydelld (noin 130 paria
neliokilometrilld) elinymparistémuutokset koskettaisivat suoraan arviolta noin 30 lintuparia.
Laskentojen ja Suomen lajien pesimakantatietojen (Valkama ym. 2011 ) perusteella kaikista lajeista
enimmill&dédn linnustonselvitysalueella (55 nelitkilometrid) pesii noin sadasosa lajin koko Suomen
pesimakannasta. Kyseinen laji on taviokuurna, jolle saatu tiheys alueella on 2,7 paria/ neliokilometri.
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Suorat elinympéristomuutokset koskettaisivat tdman tiheyden vallitessa voimala-alueella kuitenkin
tilastollisesti vain 0,6:tta taviokuurnaparia. Metsien pirstoutumisesta aiheutuva vaikutus linnustolle on
my0s arvioitavissa véahdiseksi, koska alue on jo nyt pirstoutunut mm. hakkuuaukeiden seurauksena.
Koska suunnitelluilla rakennusalueilla ei havaittu suojelullisesti arvokkaiden lajien esiintymid, eiké
erilaisia rakenteita ole suunniteltu sijoitettavaksi lintuja kannalta térkeisiin elinymparistoihin, jéaisivéat
elinympéristomuutosten vaikutukset kokonaisuudessaan linnustoon vain hyvin paikallisiksi ja
kohdistuisivat Lapissa muutoinkin yleisimpiin lajeihin, kuten pajulintuun, jarripeippoon, leppéalintuun
ja metsakirviseen. Elinympéristomuutokset myos suosisivat joitakin lajeja, kuten vastarakkia ja
kivitaskua, jotka yleisesti pesivat rakennetuilta avomailla.

16.3.3  Tuulipuistojen hairio- ja estevaikutukset

Tuulivoimaloiden on havaittu aiheuttavan linnustovaikutuksia myods muuttaen lintujen vakiintuneita
kayttaytymismalleja rakennetun voimala-alueen laheisyydessa. Erilaisia héiridvaikutuksia linnuille
syntyy sek& alueen rakentamisen yhteydessé ettd voimaloiden toiminta-aikana. Tuulivoimaloista
linnuille aiheutuvia h&iriotekijoitd voivat olla esimerkiksi ihmistoiminnan lisédntyminen alueella,
voimaloiden synnyttdma tarind, melu seka tuulivoimarakenteiden aiheuttamat visuaaliset vaikutukset.
Joidenkin lintujen on todettu valttelevan oleskelua tuulivoimaloiden lahettyvilld. Pesiva linnusto
nayttdd kuitenkin yleensd sopeutuvan paremmin tuulivoimaloiden l&heisyyteen kuin talvehtiva tai
muuttava linnusto (Birdlife Suomi ry 2011).

Tuulivoimaloiden todelliset vaikutukset saattavat tulla pesimélintujen kohdalla esille vasta pitkalla
aikavalilla sukupolvien vaihtuessa, silld linnut ovat yleisesti uskollisia kerran valitsemilleen
reviireilleen. Pohjois-Amerikassa ruohomailla elévien varpuslintujen pesintatiheys oli pienempi
tuulivoimaloiden valittdmassa laheisyydessa (alle 80 metrid voimaloista) kuin laheisilla alueilla (180
m voimaloista) (Leddy ym 1999). Tuulivoimalat synnyttavat myos ns. estevaikutuksia, joissa voimalat
estavat lintuja kayttdmasta vakiintuneita muutto-, yopymis- tai ruokailulentoreittejd. Joutumalla
kiertdmaan reitille tulevan esteen voi se linnulle, erityisesti jos kyse on suurista tuulipuistoista ja
saanndllisista lentoreiteistd, aiheuttaa ylimadraista energiankulutusta. Jos este vaikuttaa suureen osaan
populaatiota, sill4 voi olla heikentévéa vaikutusta populaatioiden yleiseen elinkykyyn.

Joukhaisseldn ja Tuore Kulvakkoseldn tuulipuiston hairiévaikutukset tulisivat kohdistumaan
metséalueilla pesiviin lintuihin, mitkd em. tutkimustuloksen perusteella jaisivat kuitenkin lieviksi.
Vaikutukset ilmeisesti kohdistuisivat samoihin lintuihin suunnilleen samassa mittakaavassa kuin
elinympéristomuutosten vaikutukset eli alle 100 metrin séteelle voimaloista. Koska erilaisia
héiridvaikutuksia ei kuitenkaan tunneta hyvin, niin vaikutuksia on arvioitu myos toisella tavalla:
voisiko laheisilla soilla pesiville arvokkaille lajeille, mm. punakuiriin (Kaltiojangalld) ja suokukkoon
(l&himmillaén Jarvi-Jarviselld) kohdistua hairidvaikutuksia voimaloiden kdyntidénista.

Tutkimuksia tuulivoimaloiden meluvaikutuksista Suomessa pesivaan linnustoon ei ole juuri tehty.
Alankomaissa on tutkittu maantiemelun vaikutusta vesi- ja kosteikkoalueiden lintuihin. Tutkitut
kosteikkolajit ovat eri lajeja, mutta riittivdn samankaltaisia tulosten yleistdmiseksi (vrt. esim.
lahisukuiset punakuiri vs. mustapyrstokuiri ja liro vs. punajalkaviklo). Tutkimuksessa selvitettiin
melun kynnysarvoa, jonka ylittavéalla melutasolla oli populaatiotineyttd laskeva vaikutus. Vaikutuksia
selvitettiin 12 Ilajiin (kyhmyjoutsen, sinisorsa, lapasorsa, tukkasotka, nokikana, meriharakka,
toyhtohyyppa, mustapyrstokuiri, punajalkaviklo, kiuru, niittykirvinen ja keltavastarakki).
Tuulivoimaloiden melumallinnuksen perusteella 40 dB:n meluraja ei juuri ulotu suoalueille, mutta 35
dB:n raja jo melko laajalti. Herkimmaksi tutkituista linnuista osoittautui meriharakka (kynnysarvo <27
dB) ja seuraavaksi herkimmaksi kyhmyjoutsen (36 dB). Selvitettyjen lajien keskimaaréiseksi
populaatiotiheyteen vaikuttavaksi melukynnykseksi muodostui 47 dB (95 % luottamusvéli 42-49 dB)
(Reijnen ym. 1996). Suomessa vastaavan tyyppisia tutkimuksia on tehty mm. Pernajanlahdella, jossa
havaittiin joidenkin suolintulajien (tdyhtohyyppd, taivaanvuohi, isokuovi ja punajalkaviklo)
populaatiotiheyksien laskevan kun moottoriliikennetien meluvaikutus ylitti 56 dB. Vaikutus oli
tassakin tutkimuksessa kuitenkin lajikohtaista, esim. suokukon ja avomaiden varpuslintuihin
(keltavastarékki, niittykirvinen ja pensastasku) tiheyteen melulla ei ollut vaikutusta (Hirvonen &
Rintala 1995). Myods Kotkan ja Haminan kunnissa sijaitsevalla Salminlahden Natura-alueen ohi
kulkevan moottoritien linnustotutkimuksissa on havaittu vastaavan suuruisen melun vaikuttavan
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nimenomaan em. kahlaajalajeihin, varpuslintujen tiheyksid meluvaikutus ei laskenut (Lammi ym..
1998).

Vaikka maantiemelu on ajallisesti tuulivoimalan synnyttdmad melua vaihtelevampaa intensiteetin
suhteen, tulosta voidaan kdayttdd suuntaa antavana tietona my0ds tdssa arviossa. Em. perusteella
Joukhaisseldn — Tuore Kulvakkosel&n tuulipuiston melun vaikutukset suoalueiden lintuihin saattaisivat
olla mahdollisia, mutta kuitenkin epatodenndkdisia. On liséksi huomattava, ettd voimaloiden
aiheuttama melu on tasaista ja puustolla ja kasvillisuudella on meluvaikutusta vaimentava vaikutus,
mika edelleen véhentdd meluvaikutusta.

Estevaikutukset Joukhaisselan - Tuore Kulvakkoselan tuulivoimapuiston kohdalla ovat arvioitavissa
hyvin véhéisiksi, mikd johtuu vahéisestd lintujen lentoliikehdinnastd. Hankealueen yli ei tapahdu
maastohavaintojen perusteella juuri lainkaan vesi- ja rantalintujen pesimé- tai muutonaikaista
ruokailulentoliikehdintdd, ainoat téllaiset havainnot koskevat metséhanhia, jotka liikkuvat paikallisten
metséstdjien mukaan syksyisin alueen yli epasaannéllisesti. Lintujen muuton kannalta estevaikutus on
mya0s arvioitavissa hyvin pieneksi johtuen alueen muuttajaméérien pienuudesta ja alueen kiertdmisen
vaivattomuudesta, so. kummallakaan puolella aluetta ei ole muuttoa rajoittavia maastonmuotoja.
Véhaistad estevaikutusta saattaisi esiintyd lahinnd hankealueen laheisyydessd pesivien petolintujen
kohdalla, silld petolinnut hakevat ravintoa laajalta alueelta. Vuoden 2011 Kkartoitusten mukaan
mahdollista estevaikutusta saattaisi ilmetd mm. varpushaukalle, sinisuohaukalle ja suop6llélle, joiden
todettiin pesivan ja myods saalistelevan selvitysalueella. Estevaikutus kohdistuu enimmilldénkin vain
yksittéisiin petolintureviireihin. Lisaksi mainituista lajeista sinisuohaukka ja suop6lld havaittiin
saalistavan enimmadkseen soilla ja vain harvoin vaarojen lakialueilla, mik& edelleen védhentd4
estevaikutuksen merkitystd. Kaikkiaan hankealueella petolintuja liikkuu luultavasti melko
keskimadraisesti Lapin oloissa, eika estevaikutus siten olisi talla alueella korostunut.

16.3.4 Vaikutusten kokonaistarkastelu ja vaihtoehtojen vertailu

Joukhaisselalle — Tuore Kulvakkoseldlle suunniteltu tuulivoimapuisto toteutuessaan tulisi
aiheuttamaan lievid vaikutuksia linnustolle erilaisista hairidtekijoista mm. lisdantyvasta
ihmistoiminnasta, voimaloiden melusta ja visuaalisista vaikutuksista seka rakentamisen aiheuttamista
elinymparistomuutoksista johtuen. Voimaloiden aiheuttaman térméyskuolleisuuden oletetaan talla
alueella jaavan hyvin pieneksi. Elinymparistomuutokset tapahtuisivat linnustoltaan tavanomaisilla
alueilla ja siten vaikutukset kohdistuisivat pd&asiassa Lapissa yleisiin metsalintulajeihin. Vaikutuksen
laajuus ulottuisi arviolta yhteensd muutamaan kymmeneen lintupariin. Hairidvaikutuksen laajuutta on
etukdateen vaikea arvioida, mutta todenndkodisesti myds hairidvaikutus jaisi  pieneksi.
Hairidvaikutuksen yltaminen soille on epétodenndkoistd, joissa suojelullisesti arvokkaita lajeja
lahimmilldan esiintyy, mm. punakuiri ja suokukko. Myosk&an sahkovoimalinjoja tai teitd ei
suunnitella alueille, joilla voitaisiin katsoa olevan linnustollisesti erityistd merkitystd, joten niidenkin
vaikutukset arvioidaan jadvan lieviksi. Maakaapeleilla ei kaytdnndssa ole linnustovaikutuksia.

Erilaiset vaikutusmekanismit huomioiden VE1 on kokonaisuutena arvioitavissa jonkin wverran
vahemmaén haitalliseksi kuin VE2. Tama perustuu pééasiassa siihen, ettd hairiovaikutuksen laajuus
pesimalinnustolle  jdisi lintujen osalta suppeammalle alueelle VE1:ss& kuin VE2:ssa.
Elinymparistdmuutosten vaikutus ja tormayskuolleisuuden vaikutus eivat tulisi olennaisesti eroamaan
vaihtoehtojen vélilla. Sen sijaan lintujen muuttoliikehdinn&n kannalta VE2 vaikuttaisi suotuisammalta
ratkaisulta, koska se sijoittuu lintujen yleisimméan muuttoliikkeen suuntaisesti. Lintujen muuttoliike on
talld alueella joka tapauksessa niin vahdistd, ett4d vaikutusten painopiste on luonnollisesti
pesimalinnuston kohdalla. S&hkonsiirtoreittien osalta on selvéd, ettd lyhin mahdollinen ilmajohto olisi
linnuille pienin haitta. My0ds tdma tukee VEL:st4, johon liittyvisséd suunnitelmissa rakennetaan
ilmajohtoa vdhemman. Teiden ja liikenteen linnuille aiheuttamia vaikutuksia voidaan minimoida
pysyttaytymalla mahdollisuuksien mukaan nykyisilla kulkuvéylilla. Kummankaan vaihtoehdon
vaikutusten ei arvioida kuitenkaan olevan merkittavia.

Kokonaisuutena tehtyjen maastokartoitusten ja tuulivoimaloiden vaikutustutkimusten perusteella
Joukhaisseldén — Tuore Kulvakkoseldn tuulivoimapuisto arvioidaan aiheuttavan lievid paikallisia
pesimalintuihin kohdistuvia vaikutuksia. Vaikutusten oletetaan olevan suunnilleen samaa luokkaa kuin
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olisi yleensdkin Metsé-Lapin erdmaahan sijoitetulla samankokoisella tuulivoimapuistolla. Talla
hetkelld ei kuitenkaan tunneta tuulivoimaloiden vaikutuksia téllaisessa ymparistdssa, mink& vuoksi
vaikutusten arviointiin jaa epavarmuutta, mikd edelleen osaltaan korostaa vaikutusten seurannan
tarvetta.

16.4 Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot

Pesimédlinnustoon ja niiden pesimaymparistoon kohdistuvien vaikutusten lieventdmisen kannalta
keskeistd on voimalayksikoiden, séhkonsiirtolinjojen ja huoltoteiden sijoittelut. Tassd tapauksessa
kummassakaan hankesuunnitelmassa VEL ja VE2 eivit rakenteet tulisi sijoittumaan kartoituksissa
todetuille linnustollisesti arvokkaille alueille, eikd siten hankeen linnustovaikutusten kannalta tarvetta
muutoksille ole. Yleisesti ottaen tuulivoimaloiden rakentaminen mahdollisimman l&helle toisiaan
lieventdd voimalakohtaista linnustoon kohdistuvaa vaikutusta. Talld véhennetddn sekd
elinympéristdmuutosten ettd hairidvaikutuksen laajuutta. Linnut myds véistdvat helpommin tiivista
voimala-aluetta, mik& todennédkdisesti véhentéisi tormaysriskida. Kuljetus- ja huoltoliikenne olisi
toteutettava mahdollisuuksien mukaan jo olemassa olevia tielinjoja pitkin. Vastaavasti ilmajohtolinjoja
olisi lintujen kannalta suositeltavaa rakentaa mahdollisimman véhan.

Tormaysriskiin  vaikuttavat tuulivoimaloiden istumapaikoiksi soveltuvat rakenteet. Erilaiset
ulkonemat, tukiristikot yms. voimaloissa ovat linnuille houkuttelevia istumapaikkoja, joita tulee
valttaa.

Rakentamisen ajoittamisella on myo6s vaikutusta. Kun rakentamisty6t ajoitetaan mahdollisimman
paljon lintujen keskeisimmén pesimisajan (toukokuu — kesékuu) ulkopuolelle, vdhennet&an aiheutuvia
pesétuhoja.
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17 VAIKUTUKSET MUUHUN ELAIMISTOON

17.1  Arviointimenetelmat ja niiden epavarmuustekijat

Arvioinnin on tehnyt FM, biologi Sami Hamari. Tuulipuistohankkeen vaikutukset alueen muuhun
eldimistoon on arvioitu asiantuntija-arvioina padosin lajien levinneisyyteen ja niiden ekologian
tuntemukseen perustuen seké& hankeen synnyttamien vaikutusten perusteella. Hankkeen vaikutuksista
lepakoihin on pyydetty asiantuntijalausunto (Hagner-Wahlsten, 2011). Arvioissa on hyddynnetty myos
alueen paikallistuntemusta sek& alueella tehtyjen maastoselvitysten yhteydessa tehtyja havaintoja
alueen soveltuvuudesta eri eldinlajien ja elioryhmien esiintymiseen.

17.2  Nykytila

Hankealue kuuluu elidmaantieteellisessd jaottelussa Sompion Lapin maakuntaan, jossa esiintyy
pohjois-boreaaliselle havumetsavyohykkeelle tyypillista eldin- ja kasvilajistoa. Hankkeen yhteydessa
putkilokasvit, sammaleet ja linnusto on selvitetty erillisselvityksin. J&k&lia ja sienid ei ole selvitetty.
Hankealueella tai sen laheisyydessd esiintyy suuri joukko Perdpohjolan alueelle tyypillisid
elainryhmid, jotka on kuvattu seuraavassa lahinna levinneisyystietojensa perusteella (mm. Siivonen &
Sulkava 1994, Sierla ym. 2004).

Nisakkaistd alueella tavataan levinneisyytensa perusteella kaikkia suurpetojamme. Muista maalla
tavattavista pedoistamme alueella tavataan naalia ja hillerid lukuun ottamatta kaikki nykylajistoomme
kuuluvat petoelaimet. (Vesikko katsotaan tassé tarkastelussa havinneeksi, viimeinen havainto v. 1992
Sotkamosta). Supikoira ja mayréd ovat levittdytyneet jo pysyvasti Etela-Lapin alueelle ja molempien
lajien populaatiot ovat maassamme voimakkaassa kasvussa. Siten voidaan olettaa, ettd ainakin
satunnaisia naiden lajien yksiloitéd alueella voidaan jo tavata (Kauhala 2007).

Hyonteissydjista alueella esiintyy levinneisyytensd perusteella metsdpaastdinen, idanpéastainen,
vaivais- ja kaapiopaastdinen sekd vesipéastdinen. Siipijalkaisista Perépohjolan alueella esiintyy
levinneisyystietojen perusteella ainoastaan pohjanlepakkoa. Janiseldaimistd alueella esiintyy
metséjanista. Jyrsijoista tavataan oravaa, metsasopulia, tunturisopulia, metsamyyrad, punamyyraa,
harmaakuvamyyra4, vesimyyrad, piisamia, peltomyyrad, lapinmyyréé seka ihmisen seuralaisena rottaa
ja kotihiirtd. Eurooppalaista majavaa ei esiinny ja yleisemman kanadanmajavan elinalueita ei tunneta
hankealueelta tai sen laheisyydesta. Hirvieldimista alueella esiintyy yleisesti poroja ja hirvid. Myos
metsékauris on levinnyt viimeisten parin vuosikymmenen aikana napapiirin pohjoispuolen jokivarsiin,
joskin lajin levinneisyys on pohjoisessa riippuvainen talviruokinnasta ja sen esiintyminen
hankealueella on epatodennakdista.

Matelijoista Sodankyldn alueella esiintyy levinneisyytensd perusteella sisilisko ja kyy ja
sammakkoeldimistd sammakko, rupikonna ja viitasammakko. Nilvidisistd alue kuuluu my0s
jokihelmisimpukan levinneisyysalueelle.

Edelld kuvatuista lajeista uhanalaisiin kuuluvat daarimmaisen uhanalaiseksi luokiteltu ahma, erittéin
uhanalaiseksi luokitellut susi ja jokihelmisimpukka sekd wvaarantuneiksi luokiteltu karhu.
Silméllapidettavia ovat ilves ja metsdjanis. Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettuja em. lajeista ovat
jokihelmisimpukka, sammakko, viitasammakko ja sisilisko.

Erityisesti suojelluksi lajeiksi on sé&detty luonnonsuojeluasetuksessa eliélajit, joiden havidmisuhka on
ilmeinen. Erityisesti suojeltuja lajeja on 608, joista pd&osa on selkarangattomia.

Alueella tehtyjen selvitysten ja olemassa olevan aikaisemman tiedon perusteella hankealueelta tai sen
valittdmasta lahiymparistosta ei tunneta minkdin edelld kuvatun uhanalaisen tai erityisesti suojellun
lajin elioryhmaén tai -lajin huomionarvoista esiintymaa.

Luontodirektiivin liitteen IV lajeista alueella voidaan tavata levinneisyytensa perusteella ilves, karhu,
susi, saukko, pohjanlepakko, viitasammakko, luhtakultasiipi ja jattisukeltaja. Hankkeen yhteydessa
erityishuomio on kiinnitetty pohjanlepakkoon, saukkoon ja viitasammakkoon, joihin mahdolliset
vaikutukset potentiaalisimmin voisivat kohdistua.
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17.3  Vaikutukset

Hankkeen esiselvityksen ja suunnittelun yhteydessé kasvillisuus ja linnusto on arvioitu keskeisimmiksi
elioryhmiksi, joihin hankkeella tulee olemaan vaikutuksia. Hankkeen vaikutukset niihin on arvioitu
luvuissa 15 ja 16.

Kuten linnustonkin kohdalla hanke voi vaikuttaa alueen muuhun eldimistoén elinymparistojen
muuttumisen seka rakentamisen ja toiminnan seurauksena syntyvien hairididen vaikutuksesta.
Rakentamisen  nykytilaa  muuttava vaikutus  kohdistuu  pienialaisesti  tuulivoimaloiden
rakentamispaikoille, uusille teille, s&éhkonsiirtoreiteille ja ndiden valittdomaan ympéristoon syntyville
reunavyohykkeille. Hairidvaikutukset ovat keskeisesti melun, liikkumisen synnyttdmien visuaalisten
hairididen ja estevaikutukset synnyttamié.

Hankkeen vaikutukset kohdistuvat yleiselld tasolla eri elioryhmiin todennédkdisesti voimakkaimmin
niilla alueilla, jossa luontotyyppien nykytila on luonnontilainen tai lahelld sita ja niiden tila heikkenee
tai luontotyyppi haviad. Heikentdville vaikutuksille altteimpia lajeja ovat todennakoisesti néille
alueille sijoittuvat pitkaikaiset, heikon liikkumiskyvyn omaavat lajit. Alueen eldimistdssa ei tiedeta
esiintyvan suojelullisesti arvokkaita lajeja ja lajiryhmid, jotka omaavat nditd ominaisuuksia.
Hankkeella ei ole vesistévaikutuksia, joten siten se ei vaikuta esimerkiksi mahdollisiin alapuolisissa
vesistoissa oleviin raakkuesiintymiin.

Saukon levinneisyyden seka laheisten suojelualueiden lajistotietojen perusteella tiedetdan, ettd saukko
kayttda ainakin joitakin hankealueen alapuolisia vesistonosia elinymparistonaan. Saukko hyddyntaa
tyypillisesti lilkkumiseen ja ravinnonhankintaan pieni&kin puroja ja niiden yhteydessa olevia muita
vesistonosia, esimerkiksi lahteitd. Vitsavaaranaavan-Kiekeroselan alueella tavattavan saukon
esiintymisalueet sijoittuvat Karttatarkastelun perusteella pédosin Vitsavaaranaavan alueelle, jossa
sijaitsee hieman kookkaampia lajin suosimia puroja. Natura-alueen lansiosaan ulottuu vain pienia
purojen latvaosia.

Sulkavan ja Liukon (2007) tekemdssa laaja-alaisessa saukon esiintymistd koskevassa tutkimuksessa
selvitettiin my0ds taajama-alueiden sisélle sijoittuvia vesistdja ja jalkilaskennoissa havaittiin saukkojen
liilkkuneen taajama-alueiden I8pi vesireitteja pitkin ilman erityistd ndiden alueiden valttelya.
Tihedmmin asutuilla alueilla esim. Iso-Britanniassa saukot hakeutuvat kuitenkin alueille, jossa on
vahemméan ihmisten  synnyttdman  toimintoja ja  hairidtekijoita  (MacDonald  1983).
Tuulipuistohankkeen synnyttdméd meluhdirié ei todennakoisesti vaikuta kuitenkaan milldan tavalla
saukon esiintymiseen hankealueen ympéristossa, koska hankealueella tai sen valittdmassa
laheisyydessa ei ole merkittavan kokoisia vesielinymparistdja ja niiden tarjoamia ravintovaroja, jotka
ovat edellytyksena lajin sdannélliselle esiintymiselle.

Lepakoiden kannalta keskeiset tuulivoimaloiden synnyttdmat vaikutukset ovat térmaysriskin kasvu ja
erityisesti tuulivoimalan lavan synnyttdman painevaikutuksen aiheuttaman kudosvaurion synnyttdman
kuolleisuuden kasvu (ks. esim. Brownlee ym. 2011). Hankealue kuuluu pohjanlepakon
esiintymisalueelle ja lajin esiintyminen néin pohjoisessa rajoittuu parhaimmille elinymparist6ille,
joista loytyy runsaasti hyonteisravintoa ja hyvid suojapaikkoja. Naistd esiintymisympéristdista
parhaimmat sijoittuvat vesistdjen ja kosteikkojen laheisyyteen (De Jong 1994). Todennadkoisesti
vanhojen rakennusten tarjoamat suojapaikat ovat lajin esiintymisen kannalta tarkeité. Laji voi esiintyd
my06s havumetsissd, joissa on koloja kasittavia suojaisia metsia tai louhikoita ja jonka ympéristossa on
pienid saalistukseen sopivia aukkopaikkoja. Pohjanlepakko saalistaa yleensd avoimilla tai
puoliavoimilla alueilla, Etel4d-Ruotsin alueella tyypillisesti 2-50 m korkeudessa (Rydell 1990).
Hankealueen potentiaalisimmat lepakkojen elinymparistot sijoittuvat sekd Joukhaisseldn ettd Tuore
Kulvakkoselan alueille, joissa on idkkadmpaa puustoa sekd kivikoita ja louhikoita. Pohjanlepakkojen
esiintyminen tuulivoimaloiden rakentamispaikoilla on kuitenkin varsin epatodennékdistd, koska
ravinnonhankinnan kannalta parhaat alueet (vesistot ja kosteikot) sijaitsevat verraten etdalla
hankealueesta. Taman lisaksi tuulivoimaloiden synnyttdma vaaravyéhyke sijoittuu todennakdisesti
pohjanlepakon téll& alueella k&yttdman lentokorkeuden ulottumattomiin myds paineenvaihtelun osalta.
Né&ill4 perustein alueen lepakkopopulaatiolle aiheutuvat vaikutukset ovat hyvin pienet tai niitd ei
aiheudu lainkaan.
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Viitasammakon esiintymisté ei ole selvitetty erikseen hankealueella, koska rakentamisen kohteena
olevat alueet ovat kuivia kangasmaita ja ojitettuja suoalueita tai kangasmaiden soistumia. Koska
hankkeen vyhteydessd ei muuteta tai héavitetd viitasammakon elinymparistoksi soveltuvia
elinymparistoj, lajiin ei kohdistu haitallisia vaikutuksia.

Kokonaisuutena hankkeen vaikutuksista muulle eliéstolle voidaan antaa ainoastaan suuntaa antava
arvio. Lajikohtaisesti vaikutukset voivat olla hankealueen eldimistolle merkityksettomia tai
merkittavasti lajien tilaa heikentdvia. Kokonaisuutena hankealueen muulle, tassé luvussa tarkastellulle
eliostolle, aiheutuvat vaikutukset populaatiotasolla tarkasteltuna ovat eliéston nykyista tilaa kuitenkin
korkeintaan lievasti heikentavia. Toteuttamisvaihtoehtojen valilla ei ole merkittavia eroja nédiden lajien
suhteen.

17.4 Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot

Yleiselld tasolla vaikutukset alueen eldimistéon ovat véhdiset ja siten myds vaikutuksia ei juuri voida
vahentdd. Saukon liikkuminen voidaan kuitenkin huomioida alueen uusien tai perusparannettavien
teiden osalta siten, ettd jokien ja purojen ylityksiin rakennettavien siltojen alle jatetddn uomien
reunoille maaluiskat, joita pitkin saukko voi kulkea sillan alta. Talla tavoin voidaan valttda saukon
joutumista ajoneuvojen yliajamaksi.
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18 VAIKUTUKSET SUOJELUALUEISIIN

18.1 Suojelualueiden nykytila

Hankealueen ymparistdon sijoittuu kaksi Natura-verkostoon kuuluvaa suojelualuetta seké lisaksi kaksi
vanhojen metsien suojeluohjelmaan ja yksi soidensuojeluohjelmaan kuuluva kohde. Joukhaisselan ja
Tuore Kulvakkoselan l&hialueella on liséksi yksi lintuvesien suojeluohjelman kohde, Kulvakon
Natura-alueelle sijoittuva Lappalaisjarvi, joka kuuluu myds Suomen tarkeisiin lintualueisiin
(FINIBA). Lahimmat suojelualueet ovat Vitsavaaranaapa-Kiekergseldn ja Kulvakon Natura- alue
(kuva 59).

Vitsavaaranaapa — Kiekeroselka (FI1301707)

Natura-verkostoon kuuluvan alueen Vitsavaaranaapa — Kiekerdselké raja sijaitsee noin 1,2 kilometrin
etdisyydelld hankealueelta kaakkoon. Suojelualueen pinta-ala on 1775 ha. Varsinainen Vitsavaaran
aapa on heikkojanteista karua jouhisara-mutasara -nevaa. Sen pohjoispuolella on laaja ramealue, joka
on osaksi rahkaramettd, osaksi kangasramettd. Muista suotyypeistd alueella tavataan mm. hyvin
kehittynytt& koivulettoa, jossa kasvaa harvakseltaan mm. lettorikkoa ja lettovillaa.

Kiekerdseldn vanhat kuusivaltaiset metsat ovat luonnontilaisia. Vitsavaaran aavan itapuoliset metsét
ovat noin 100-vuotiaita ja koivuvaltaisia. Alue on térked luonnontilaisen suon ja suometsien
kokonaisuus, jossa on arvokkaita koivuletto-osia. Alue kuuluu Natura-verkostoon ja on suojeltu
luontodirektiivin mukaisena SCl-alueena (Ymparistohallinto 2010a).

Kulvakko (F11301715)

Kulvakon Natura-alue sijaitsee noin 4 km hankealueelta eteldaan. Alue muodostuu Kulvakon vanhojen
metsien alueesta sek& siihen liittyvasta lintuvesiensuojeluohjelmaan kuuluvasta Lappalaisjarvesté.
Alueen kokonaispinta-ala on 1311 ha. Kulvakon vanhojen metsien alueen metsat ovat aapasoiden
ympérdimia suosaarekkeita, joiden puusto on yli 200-vuotiasta luonnontilaista kuusikkoa. Paikoin on
mantyaihkeja. Lahopuuta on kattavasti ja lehtipuita on véhéan. Alueen lajistoa on tutkittu véhéan. Alue
kuuluu Natura-verkostoon luontodirektiivin mukaisena SCI- ja lintudirektiivin mukaisena SPA-
alueena. Kulvakkojarvi on paikallisten lintuharrastajien mukaan Lappalaisjarved parempi lintuvesi,
mutta jarven linnustosta tai kasvillisuudesta ei ole tarkempaa systemaattisesti kerattyd tietoa
(Ympéristohallinto 2010Db).

Katajajarven letto (SS0120567)

Katajajdrven letto kuuluu soidensuojeluohjelman kohteisiin. Alue késittaé rehevia laheikkoja. Alueen
pinta-ala on 124 ha ja se sijaitsee 6,9 km:n etdisyydelld hankealueesta koilliseen
Vaalajarvi—Sodankyla -tien pohjoispuolella.

Iso-Sarrio (AMO120272)

Iso-Sarrio on hankealueelta luoteeseen 13,7 km:n etdisyydelle sijoittuva vanhojen metsien suojelualue.
Alueen pinta-ala on 1703 ha.

Vuorsojarvi (AMO120277)

Vuorsojérvi kuuluu vanhojen metsien suojeluohjelmaan ja se sijaitsee 12,8 km:n paéassa hankealueelta
kaakkoon. Alueen pinta-ala on 699 ha.

Lappalaisjarvi (L\VO120278, 920004 (FINIBA))

Lappalaisjarvi (70,98 ha) kuuluu sekd lintuvesiensuojeluohjelmaan ettd Suomen térkeisiin
lintualueisiin, ns. FINIBA-alueisiin. Suomen téarkeat lintualueet (Finnish Important Bird Areas
FINIBA) -hankkeen tarkoituksena on Kkartoittaa kaikki maamme tirkedt lintualueet, séilyttdd ne
linnustolle soveliaina elinalueina sek& seurata niilld linnuston ja elinympdriston muutoksia. FINIBA
on laaja lintualueiden kartoitushanke, ei virallinen suojeluohjelma, vaikka sen tuloksena syntynyt koko
maan kattava térkeiden lintualueiden verkko néitd muistuttaakin. FINIBA-alueen suojelu edellyttaa,
ettd ymparistéviranomainen tunnustaa alueen luonnonsuojelullisen arvon ja hankkii sen
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suojelutarkoituksiin tai nime&a sen johonkin suojeluohjelmaan. Alueen FINIBA-kriteerilajina on
mustalintu. Alueen etéisyys hankealueelta on 9,5 km.
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Kuva 59. Hankealueen ja lahimpien Natura-alueiden sijainti.
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Kuva 60. Hankealueen sijainti suhteessa suojelualueisiin. Lahde: SYKE.

18.2 Vaikutukset

Suojelualueiden etdisyydet hankealueelle ovat sen verran suuria, ettd hankkeen mahdolliset
vaikutukset voivat olla ainoastaan rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvia epasuoria vaikutuksia.
Samasta syystd vaikutukset voivat kohdistua ainoastaan eldinlajistoon. Suojelualueiden keskeisena
suojeluperusteena on eldinlajeja 1ahimmaéksi sijoittuvilla Vitsavaaranaapa-Kiekerdselan ja Kulvakon
Natura-alueilla. Hankkeen vaikutuksia ndihin alueisiin on arvioitu erillisen Natura-tarveharkinnan
yhteydessa (liite 3).

Tuulivoimalat sijoittuvat 1&himmilld&dn noin 1,9 km:n etéisyydelle Vitsavaaranaavan-Kiekerdselén
Natura-alueesta ja noin 4,7 km:n etdisyydelle Kulvakon Natura-alueesta toteuttamisvaihtoehdossa
VEZ2. Vaihtoehdossa VE1 vastaavat etdisyydet ovat 5,6 ja 11,9 km. Verrattain suurista etdisyyksista
johtuen hankkeen vaikutukset ovat Vitsavaaranaavan-Kiekerdselan alueella luonteeltaan hankkeen
rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvia melu- ja hdiridvaikutuksia sekd tuulivoimaloista ja
séhkolinjasta linnustolle aiheutuva tormaysriskin kasvu. Kulvakon Natura-alueeseen aiheutuvat
teoreettiset vaikutukset voisivat olla ainoastaan linnustoon kohdistuvia térmaysriskin kasvusta
aiheutuvia.

Tuulipuistolla ei ole vaikutuksia Vitsavaaranaapa-Kiekerdselkd —Natura-alueen luontotyyppeihin
hankealueen etdisyyden vuoksi. Nisékéslajistoon (erityisesti saukko ja karhu) kohdistuvat
hairidvaikutukset ovat merkityksettomén pienid, mm. néiden lajien laajojen elinpiirien vuoksi.
Kokonaisuutena tuulivoimahanke ei muuta alueen lajistoa, luontotyyppejé tai alueen eheytta. Talla
perusteella hankkeella ei ole merkittdvida heikentdvid vaikutuksia Vitsavaaranaapa-Kiekerdselkda —
Natura-alueeseen.
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Kulvakon Natura-alueen etéisyys suunnitellusta tuulipuistosta on sen verran suuri molemmissa
hankkeen toteuttamisvaihtoehdoissa, ettd Natura-alueelle ei ulotu hankkeen toteuttamisesta tai
rakentamisesta hairi6itd tai meluvaikutuksia. Hankkeen ainoa mahdollinen vaikutusmekanismi
suojelualueen suojelun perusteena olevaan pesimé- tai muuttolinnustoon voisi olla lintujen
tormé&aminen voimaloihin, jos alueen lapi tapahtuisi liikkumista esim. ravinnonhankinnan vuoksi
Vaalajarven suuntaan.

Kulvakon Natura-alueella sijaitseva ja my6s lintuvesien suojeluohjelmaan kuuluva Lappalaisjarvi
tunnetaan  muuttolintujen  levahdysalueena, muuton aikaisena kerdantymisalueena  sek&
pesimaaikaisena ruokailualueena, jolla on merkitysta paikallisella tasolla. Kulvakkojarvi on nykyaan
jopa Lappalaisjarved parempi lintujérvi ja alueella on merkitystda muuton aikaisena levahdyspaikkana
mm. pilkkasiiven ja tukkasotkan osalta. Alueella on havaittu alkukesalla myds mustalintuparvia
pesintdan viittaavasti.

Lappalais- ja Kulvakkojarven linnustoarvojen perusteella niille suuntautuu lintujen liikkumista
todenndkoisesti l&hialueen rimpisoilta ja lammilta. Viitteitd tuulipuistohankealueen yli tapahtuvasta
liilkkumisesta talle alueelle ei ole kuitenkaan havaittu vuonna 2011 tuulipuistohankealueella tehtyjen
linnustoselvitysten yhteydessd. Siten hankkeella ei ole merkittdvia vaikutuksia Kulvakon Natura-
alueen suojelukokonaisuuteen.

Tuulipuistohankkeella ei ole merkittdvia heikentdvia vaikutuksia lahialueen Natura-alueisiin ja talla
perusteella mydskaan erillistd Natura-arviointia ei ole tarpeellista toteuttaa.

18.3 Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot

Hankkeesta syntyvid hyvin vahéisid vaikutuksia voidaan lieventdd hankkeen rakentamisen hyvélla
suunnittelulla ja tietyilla teknisilla tuulivoimaloiden ominaisuuksilla. Hankkeen rakentamisesta
aiheutuvia hairioitd voidaan vélttad toteuttamisvaihtoehdossa VE 2, mikali rakentamista ajoitetaan
mahdollisimman  paljon  Vitsavaaran-Kiekeroselan  Natura-aluetta  1&himpénd  sijaitsevien
tuulivoimaloiden osalta lintujen pesimakauden ulkopuolelle.
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19 VAIKUTUKSET PINTA- JA POHJAVESIIN

19.1 Arviointimenetelmat ja niiden epavarmuustekijat

Pinta- ja pohjavesien nykytila perustuu péaasiassa olemassa olevaan tietoon (mm. Hertta-
tietojarjestemd). Hankealueen pienvesien tietoja on lisdksi saatu kesélla 2011 tehdyn
luontokartoituksen tuloksista (luku 15). Hankkeen rakennussuunnittelu on vield kesken, joten tarkkaa
tietoa kaytettavistd rakenteista ja menetelmistd ei ole ollut kéytettdvissa. Vaikutukset on arvioitu
kyseisen hanketyypin tyypillisten vaikutusten sek& hankkeen teknisen kuvauksen (liite 2) perusteella.
Vaikutusten arvioinnin on tehnyt DI Heli Harjula.

19.2 Nykytila
19.2.1 Pintavedet

Tuulipuistoalueen rajauksen sisapuolella ei sijaitse varsinaisia vesistdja. Tuulipuiston laheisyyteen
sijoittuu yksi lampi, yksi jarvi sekd kaksi latvapuroa: Pullioja, joka on Joukhaisjoen latvaosa seké
Saukko-Pietarin ojan latvaosat. Riekkolampi (pinta-ala 2,7 ha) ja J&rvi-Jarvinen (29 ha) ovat
aapasuoalueelle sijoittuvia suorantaisia jarvia. Jarvi-Jarvisestd on kaivettu oja Pulliojaan, Jarven
luonnontila on muuttunut kalanviljelyyn liittyvdn pinnankorkeuden saanndstelyn, lannoituksen ja
vesirakentamisen vuoksi (Pohjois-Suomen ympéristélupavirasto 2008).

Jarvi-Jarvista kaytetaan luonnonravintolammikkona kalanviljelytoiminnassa.
Luonnonravintolammikko on rakennettu vuosina 1968-1969 ja sitd kaytetddn siianpoikasten
tuotantoon. Lammikko tyhjennetdan syksyisin sen jalkeen kun istukkaat on siirretty istutusvesistoon.
Lammikon siianpoikastuotanto on noin 170 000 yksiléd normaaliolosuhteissa. (Pohjois-Suomen
ympéristlupavirasto 2008)

Hankealueella sijaitsee kolme pientd puroa, jotka ovat vesilain mukaisia suojelukohteita (luku 15.2.5).
Joukhaisseldn pohjoisosan puro sijaitsee Vaalajoen osavaluma-alueella (nro 65.854). Tuore
Kulvakkoselan koillispuolella itarinteessad on puro, joka kuuluu Saukko-Pietarin ojan latvapuroihin.
Tuore Kulvakkoselan pohjoispuolella lansirinteessé oleva puro laskee Ristonjokeen.

Hankealueen l&heisyydessa on useita lahteitd, jotka sijoittuvat tuulipuistoalueen rajoilla sijaitseville
soiden ja metsien vaihettuma-alueille. Lisdksi YVA-ohjelmasta annetussa mielipiteessa mainittiin
avohete Paitinsuon eteldpédédssad Joukhaisselan luoteispuolella. Luontotyyppikartoituksen yhteydessa
lIoytyi neljd lahdettd itse hankealueelta (ks. luku 15.2.4), joista kaksi sijaitsee Joukhaisseldn
pohjoisrinteelld, kolmas Kaltiojdngan reunalla seké neljas Tuore Kulvakkoselan itarinteelld.
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Kuva 61. Hanke ja hankealueen l&heisia vesistoja.




Kuva 62. Hankealueen pienpuroja. Vasemmanpuoleinen puro sijaitsee Joukhaissel&dn pohjoisrinteell&
ja oikeanpuoleinen Tuore Kulvakkoseldn pohjoisosan lansirinteella.

Kuva 63. Jarvi-Jarvinen kuvattuna Pulliojan lasku-uoman kohdalta syyskuussa 2010.
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Vesienhoidon suunnittelu

Vesiensuojelun ja -hoidon yleinen tavoite on jokien, jarvien, rannikkovesien ja pohjavesien véhintaan
hyva tila vuoteen 2015 mennessd. Yhteisten Euroopan unionin alueella asetettujen tavoitteiden
mukaisesti erinomaisiksi tai hyviksi arvioitujen vesien tilaa ei saa heikentda. (Lapin ymparistokeskus,
2010)

Hankealue on Kemijoen vesienhoitoaluetta ja kuuluu Kemijoen vesistdalueeseen nro 65. Suunniteltu
tuulipuisto sijoittuu vedenjakaja-alueelle Vaalajoen (nro 65.854), Riipijoen yldosan (65.594) ja
Lauantaihaaran  (65.746) osavaluma-alueille  (Hertta-tietojérjestelma 2012, Kuva 64).
Tuulipuistoalueen lahimmat varsinaiset vesienhoidon suunnittelussa tyypitellyt vesimuodostumat ovat
Vaalajarvi, Riipijarvi ja Lauantaihaara. Vaalajarven tila on luokiteltu tyydyttavaksi, ja hyva tavoitetila
saavutetaan nykykaytdannon mukaisilla toimenpiteillda vuoteen 2015 mennessa (Taulukko 24).

tarkastella toimenpiteiden suunnittelussa.

Taulukko 24. Tuulipuistoalueen Iahimmét vesimuodostumat, niiden tyyppi, arvioitu tila ja tarvittavat
toimenpiteet.

Vesimuodostuma Valuma- Pintavesityyppi Tila Tavoitetila Tarvittavat
alue toimenpiteet
Riipijarvi 65.594 Matalat - - ei tarkastella
runsashumuksiset toimenpiteiden
jarvet suunnittelussa
Vaalajarvi 65.854 Matalat tyydyttava hyva Tavoitetila saavutetaan tai
humusjérvet turvataan nykykaytannon

mukaisilla toimenpiteilla
vuoteen 2015 mennessa

Lauantaihaara 65.746 Pienet - - ei tarkastella
turvemaiden joet toimenpiteiden
suunnittelussa
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Kuva 64. Hankealueen valuma-alueet seka lahimmat vesimuodostumat.

19.2.2 Pohjavedet

Suunnitellun tuulipuiston alueella ei ole luokiteltuja pohjavesialueita, mutta Joukhaisseldn
koillispuolella  sijaitsee  Palsseldén | luokan  pohjavesialue (12758107). Kyseessd on
moreenimuodostuma, jonka vesi on padosin perdisin Palsselan rinteiltd, ja muodostuman antoisuus on
300 m%d (Hertta-tietojarjestelma 2012). | luokan pohjavesialueet ovat vedenhankinnan kannalta
tarkeitd pohjavesialueita. S&hkonsiirtoreittivaintoehdot VE 1.2 ja 2.1, samoin kuin olemassa oleva
séhkolinja, sijaitsevat osittain Palsselan pohjavesialueen kohdalla (Kuva 65).

Palsseldan pohjavesialueella toimii Vaalajarven Vesihuolto Oy:n vedenottamo, josta tapahtuu
Vaalajarven kylan talousveden jakelu. Talousveden laatua on seurattu s&annollisesti sekd
vedenottamolta ettd verkostosta otetuilla ndytteill&. Varsinaisen vedenottamon lisaksi syksylld 2011 on
rakennettu varavesijarjestelma, johon kuuluu kaksi 10 metrid syvéa porakaivoa, joista vesi tulee
omalla paineella 500 metrin matkan vanhaan linjaan ja siitd edelleen pumppaamolle. Raakavetta ei
kasitelld ennen sen johtamista verkostoon. Vedenottamon ympdrille on rakennettu asianmukainen
suoja-aita (Lapin Vesitutkimus Oy, 2011). Palsselan pohjavesialueelle ei ole laadittu pohjaveden
suojelusuunnitelmaa, jossa olisi madritelty esim. suojaetéisyyksia vedenottamoon nahden.

Vaalajarven Vesihuolto Oy:n toiminta-alueella asuu vakituisesti noin 285 henkil6d. Kaikkiaan
vesilaitoksella on noin 125 liittyjaasiakasta. Vesilaitoksen asiakkaisiin kuuluu mm. koulurakennus.
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Veden kulutus on tasainen ja suuria kausivaihteluita vuodenaikojen mukaan ei ole. Vedenkulutus on
vuosittain noin 18000 m®, joka on keskimaarin noin 49 m*/d. (Lapin Vesitutkimus Oy, 2011)

Tuulipuistoalueen lansipuolella kulkee pohjois-eteldsuuntainen, eteldosistaan luode-kaakko —
suuntainen pitkittaisharjujakso, jolla sijaitsee useita Il luokan pohjavesialueita (Koivulehto,
Ristonlampi, Hopialampi, Ruutilampi, Varsakumpu ja Takajangénpulju, Kuva 65). Il luokan
pohjavesialueiden hyddyntaminen vaatii lisdtutkimuksia. Harjumuodostuman ytimen aines on Hertta-
tietokannan mukaan kivistd soraa, lievealueilla soraista hiekkaa ja hiekkaa. Pohjavesi purkautuu
ilmeisesti useista harjun reunoissa olevista lahteista ympardiville suoalueille.

Hankealueen ja sen laheisyyden lahteet on kuvattu pintavesien yhteydessé (edellinen luku 19.2.1).
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Kuva 65. Pohjavesialueet (ldhde: SYKE ja ELY-keskukset) suhteessa suunniteltuihin
hankevaihtoehtoihin. Vedenottamon ja varavedenottamon paikat (lahde: Vaalajarven Vesihuolto Oy)
on merkitty mustilla renkailla. Oikeanpuoleinen rengas on varavesijérjestelman paikka.
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Kuva 66. Vedenottamon ja varavedenottamon paikat (I&hde: Vaalajarven Vesihuolto Oy) suhteessa
hankkeen rakenteisiin.

Vesienhoidon suunnittelu

Kemijoen vesienhoitoalueella, johon myds hankealue kuuluu, pohjavesialueet ovat paljolti
luonnontilaisia ja ihmistoiminta on véhéistd. Vesienhoitoalueella sijaitsevien pohjavesien seka
maaréllinen ettd kemiallinen tila on hyva. Vesienhoitoalueella tarkasteltavissa I- ja Il-luokan
pohjavesialueissa ei ole riskialueiksi tai selvityskohteiksi nimettyja pohjavesialueita, eika
lahitulevaisuudessa ole nakyvissd hankkeita tai sellaista ihmistoimintaa, joka tulisi merkittavasti
uhkaamaan pohjavesien hyvaa tilaa (Lapin ymparistokeskus, 2010).

19.3 Vaikutusten arviointi
19.3.1 Vaikutukset pintavesiin

Tuulivoimaloiden perustuksen ja tieyhteyksien sekd voimajohtojen rakentamisen aikana hankealueen
ojien sekd pienpurojen vesi voi valiaikaisesti samentua ja kiintoainepitoisuus lisdantyé.
Tuulipuistoalueen rakentamistoimet tapahtuvat kolmen vesistdalueen latvaosissa, jonne myds
mahdolliset vaikutukset rajautuvat. Mahdollinen pintavesien samentuminen ei ulotu Vaalajarveen,
Riipijarveen tai Lauantaihaaraan saakka. Hankkeella ei siten arvioida olevan heikentévid vaikutuksia
pintavesien tilaan eikd hanke vaikeuta Kemijoen vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmassa
asetettuja tilatavoitteita.

Ldahteisiin tai hetteisiin ei suoraan kohdistu rakentamistoimenpiteitd mill&dn hankevaihtoehdolla.
Niihin kohdistuvat mahdolliset vaikutukset aiheutuvat 1ahinna rakentamistdiden ja kuljetusten aikana,
jolloin vedenlaadun lieva heikkeneminen voi olla mahdollista pélydmisen takia.

Etelaiselld kuljetusreitilla on joitakin vesiston ylityksid, ja olemassa olevia metséteitd tulee kunnostaa
kuljetuksia varten. Tien kunnostus voi aiheuttaa pienimuotoista eroosiota ja sitd kautta pintavesien
samentumista. Samentumat ovat kuitenkin lyhytkestoisia ja paikallisia.
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19.3.2  Vaikutukset pohjavesiin

Voimajohtovaihtoehdot VE 1.2 ja 2.1 sijaitsevat osittain (noin 320 metrin matkalla) Palsselén I luokan
pohjavesialueella, mutta ei varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella. Voimajohto rakennetaan
olemassa olevan tien suuntaisesti, sen lansipuolelle. Nykyinen 110 kV:n linja kulkee myds kyseisen |
luokan pohjavesialueen kohdalla. Voimajohdot eivat kuulu toimintoihin, jotka aiheuttaisivat
pohjavesien pilaantumis- tai muuttamisriskid, joten voimajohdon sijoittamiselle pohjavesialueelle ei
sindnséd ole estettd. Seuraavissa kappaleissa kasitellddn rakentamisen ja kayton aikaisia riskeja ja
vaikutuksia seké vaikutuksia vedenottamoihin.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Tuulivoimapuiston rakentaminen ei aiheuta haitallisia vaikutuksia Palsselan | luokan
pohjavesialueelle, koska rakennettavat voimalat, tiet ja maakaapelit sijaitsevat etdalla, lahimmillaan yli
1 kilometrin p&assa pohjavesialueen rajasta (tuulipuistovaihtoehdolla VE 1). Mahdolliset riskit
Palsselan | luokan pohjavesialueella liittyvat voimajohtovaihtoehtojen VE 1.2 ja 2.1 rakentamistdiden
aikaisiin tyokoneiden ja -laitteiden onnettomuustilanteisiin, joissa maaperdén péaaseva polttoaine tai
Oljy voisi aiheuttaa riskin pohjavesille. Voimajohdon suunnittelussa ja rakentamisessa on syyta
erityisesti kiinnittaa erityista huomiota pohjavesivaikutusten ehkéisemiseen.

Lantinen kuljetusreitti puolestaan kulkee muutaman Il luokan pohjavesialueen [&pi. Naiden
pohjavesialueiden yhteydessé on joitakin l&hteitd. Merkittavié haitallisia vaikutuksia ei kuitenkaan ole
odotettavissa, koska kuljetustoiminta on lyhytkestoista ja pohjoisvesialueelle sijoittuva lantisen
kuljetusreitin osuus muodostuu olemassa olevasta tiestd. Pohjaveden laatu voi heikentyd, tiestén
mahdollisen kunnostuksen tai kuljetusten yhteydessd maaperddn padsee tyokoneissa kaytettdvaa
polttoainetta tai 6ljya (onnettomuustilanne).

Kayton aikaiset vaikutukset

Etéisyyden (Idhimmill&dén yli 1 km) vuoksi tuulivoimapuistosta ei aiheudu kéyton aikaisia vaikutuksia
I luokan pohjavesialueelle. Tuulivoimapuiston huoltoliikenne ei kulje Palsseldntien kautta. Kayton
aikaiset riskit pohjavesialueeseen liittyvat voimajohtovaihtoehtojen VE 1.2 tai VE 2.1
huoltotoimenpiteisiin ja huoltoajoneuvojen mahdollisiin 6ljyvuotoihin. Tallaisiin poikkeustilanteisiin
tulee varautua pitdméalla saatavilla imeytysturvetta tms. johon 6ljy voidaan nopeasti imeyttaa.

Il luokan pohjavesialueille aiheutuva riski tuulivoimapuiston kdyton aikana on hyvin pieni. Jos
kayton aikaiseen huoltoliikenteeseen valitaan lantinen kuljetusreittivaihtoehto, huoltoajoneuvojen
onnettomuustilanne voi periaatteessa aiheuttaa riskin pohjavesille. Huoltoliikenteen maara ei
kuitenkaan merkittavasti eroa nykyisista liikennemaaristd, joten hankkeen aiheuttama lisériski ko.
pohjavesialueille on merkitykseton.

Vaikutukset vedenottamoihin

Palsseldan pohjavesialueella sijaitseva varsinainen vedenottamo sek& varavedenottamo sijaitsevat
pohjavesialueen koillisosassa. Etdisyydet suunniteltuihin voimajohtovaihtoehtoihin VE1.2 ja VE2.1
ovat lahimmillaan 0,9 kilometri& (vedenottamo) ja 1,4 kilometrid (varavedenottamo). Suojaetdisyyksia
ko. vedenottamoille ei ole mééritelty. Hankkeen toimintojen etéisyydestd johtuen vedenottamoille
aiheutuvat vaikutukset ovat kuitenkin erittdin epatodennakaisia.

Vaikutukset vesienhoidon suunnitteluun

Kemijoen vesienhoitosuunnitelmassa tarkastellaan 1- ja 1lI- luokan pohjavesialueita, joihin
Joukhaisseldn ja Tuore Kulvakkoseldn tuulipuistohankkeen vaikutusalueella kuuluu Palsselén | luokan
pohjavesialue. Tuulipuistohanke ei aiheuta merkittavia riskitekijoita pohjavesialueelle eik& hanke siten
vaaranna Palsseldn pohjavesialueen hyvaa tilaa.
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19.4 Haitallisten vaikutusten ehkdiseminen

Rakennus- ja huoltotdissd kaytettavat tydkoneet varustetaan imeytysturpeella tai vastaavalla
materiaalilla, jotta mahdollisissa tyonaikaisissa onnettomuustilanteissa voidaan minimoida aiheutuvat
pohjavesivaikutukset. Tuulipuiston rakentamisen yhteydesséd mahdollisesti tarvittavia polttoaineita tai
0Oljyja ei edes tilapaisesti varastoida pohjavesialueille tai niiden laheisyyteen.

19.5 Vaikutusten seuranta

Jos voimajohtovaihtoehdoksi valitaan VE 1.2 tai VE 2.1, rakentamisen aikainen seuranta Palsseldn
pohjavesialueella voi olla tarpeen. Vaalajarven Vesihuolto Oy:n suorittama saannéllinen talousveden
valvonta voidaan ajoittaa voimajohdon rakentamisen ajalle, jolloin vesilaitoksen toimittaman
talousveden laatu voidaan varmentaa.
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20 ILMASTOVAIKUTUKSET

Tuulivoima on ilmastonmuutoksen torjumisen ja ilmaan kohdistuvien péastdjen kannalta hyvé tapa
tuottaa energiaa. Tuulivoimalla tuotettu energia korvaa vastaavan madran fossiilisilla polttoaineilla,
kuten hiilella, 6ljylla ja maakaasulla tuotettua energiaa. Tutkimuksissa on osoitettu, ettd pohjoismaissa
tuulivoima korvaa laudevoimaloilla, enimmakseen kivihiilelld tuotettua energiaa. Paastdvahenemaksi
on tutkimuksissa todettu 620...700 g hiilidioksidia tuulivoimalla tuotettua Kilowattituntia kohden
(Holttinen, 2004).

Laskennassa on kaytetty edelld mainitun hiilidioksidin véhenemdarvojen keskimaardista arvoa. Muut
ilmastovaikutukset on maéritetty rikkidioksidin, typen oksidien ja hiukkasten méaaran muutoksena.
Kéytetyt  paastokertoimet ovat hiililaunteen ja  kaasuturbiinilaitosten  keskimaaraisia
ominaispaastokertoimien painotettuja keskiarvoja (mm. Metséhallitus Laatumaa 2011).

Taulukko 25. Tuulivoiman tuotannon paastovaheneman laskennassa kéaytetyt kertoimet.

Kéaytetyt kertoimet kg / MWh
séhkoa

Hiilidioksidi CO, 660

Typen oksidit (NO,) 0,70

Rikkidioksidi (SO,) 1,06

Hiukkaset 0,04

Joukhaisselan ja Tuore Kulvakkoseldn teholtaan noin 25 MW:n tuulipuiston vuotuiseksi
sédhkontuotannoksi arvioidaan 75 GWh/vuosi, jos tuulivoimalan huipunkéyttéaika on 3000 tuntia
vuodessa. Hiilidioksidin paastovahenema Joukhaisselan hankkeessa olisi taten 46 500-52 500 tonnia
vuodessa.

Taulukko 26. Laskennallinen hiilidioksidin, typen oksidien, rikkidioksidin ja hiukkasten
paéstovahenemd Joukhaisselan ja Tuore Kulvakkoseldn tuulipuistohankkeessa.

Paastovahenemd, 25 MW:n tuulipuisto, | t/a
sahkontuotanto 75 GWh/a

Hiilidioksidi CO, 49 500
Typen oksidit (NO,) 52,5
Rikkidioksidi (SO,) 79,5

Hiukkaset 3
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21 MUUT VAIKUTUKSET

21.1 Vaikutukset Sodankylan geofysiikan observatorion toimintaan

Sodankylassa toimii Oulun yliopiston alainen Sodankylan geofysiikan observatorio (SGO), jolla on
alueella mittaustoimintaa. (Oulun yliopisto 2011)

Sodankyldssa sijaitsee mm. EISCAT-jarjeston mittausasema. EISCAT on vuonna 1975 perustettu
tieteellinen tutkajérjesto, joka tekee ylemman ilmakehén perustutkimusta tutkan avulla. Sodankylan
EISCAT mittausasema on yksi EISCAT sirontatutkajérjestelménvastaanottoasemista. Muut
mittausasemat sijaitsevat Kiirunassa Ruotsissa, Tromssassa Norjassa ja Longyearbyenissa
Huippuvuorilla.

Mittausaseman avulla keratadn tietoa mm. auringon sateilyenergiasta ja sen aiheuttamista
lahiavaruuden ilmidista (esim. revontulet), kemiallisista prosesseista, tapahtumien vuorovaikutuksista
alempaan ilmakeh&an seka ihmisen toiminnan vaikutuksista maapalloa ympérdivaan avaruuteen.
EISCAT-tutkalla voidaan tutkia sek& ionosféaria ettd magnetosfaarié. (Oulun yliopisto 2011)

SGO:n tutkimustoimintaan kohdistuvien vaikutusten selvittdmiseksi YVA-konsultti otti yhteytta
SGO:n henkilokuntaan. Observatorion henkildkunnan yleinen mielipide oli, ettd Joukhaisselan ja
Tuore Kulvakkoseldn tuulipuistohankkeella ei ole haitallisia vaikutuksia SGO:n tutkimustoimintaan.
(Sodankyléan geofysiikan observatorio, Postila Markku, kirjall. tiedonanto 1.6.2011)

21.2 Saatovoiman tarve

Saatévoiman tarve johtuu tuulivoiman tuotannon vaihteluista. Tuulettomina aikoina sahko tuotetaan
muilla menetelmilla. Suomessa  sdatdvoimana kaytetadan mm. vesivoimaa  ja
kaasuturbiinivoimalaitoksia. Tuulivoiman lisdys vaikuttaa eniten lyhytaikaiseen, 10-15 minuutissa
kayttdonotettavaan saatéon. Saatdvoima termind sekoittuu usein kulutushuippuja varten tarvittavaan
varavoimaan. Tuulivoiman varavoimaksi riittdd ns. hidas varavoima, koska tuulettomat jaksot voidaan
ennustaa 1-2 paivaa etukateen (Holttinen 2008).

VTT arvioi tutkimustulostensa perusteella, ettd 10 %:n tuulivoimaosuus pohjoismaisessa
séhkojarjestelméssé ei aiheuta lisdsdéddon rakentamistarvetta. Myds tuulivoima pystyy tuottamaan
séatovoimaa. Suomessa vuoteen 2020 mennessd suunnitellun tuulivoimarakentamisen tuoman
saatovoiman tarpeen riittdd kattamaan suunnitellut vesivoiman tehonnostot. Kun tuulivoiman osuus
kasvaa yli 10 %:iin eli yli 4000 MW:iin, lisdsaadon tarve on voimakkaampi. (Holttinen 2008)

Edelld mainittujen seikkojen perusteella Joukhaisselan ja Tuore Kulvakkoseldn hanke yksindan -
sisdltyessadn valtakunnallisiin tuulivoimatavoitteisiin - ei aiheuta lisdsdadon tarvetta.

21.3 Vaikutukset TV-ja radiosignaaleihin

Joukhaissel&n tuulipuiston ympérist6 kuuluu Pyhatunturin paélahetinaseman nakyvyysalueelle (Digita
2012). Pyhétunturin p&alahetinasemalta on matkaa hankealueelle n. 53-57 km ja nakyvyysalueen raja
kulkee n. 15 kilometrid hankealueesta koilliseen. Pyhdtunturin pal&hetinasemalta katsoen tuulipuiston
“taakse” voivat sijoittua Palsselkd, Tinaselka ja Lénsiranta.

VTT on tarkastellut tuulivoimaloiden mahdollisia vaikutuksia TV- ja radiosignaaleihin (Sipild, ym.,
2011). VTT:n arvion mukaan vaikutusten aiheuttajia voi olla kolmenlaisia:

e Vaimennus tuulivoimapuiston Iapi kulkevalle signaalille

o Heijastukset voimaloiden rungoista

o Heijastukset roottorin lavoista
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VTT:n raportissa mahdollisia vaikutuksia vedettiin yhteen taulukon 27 mukaisesti.

Taulukko 27. Yhteenveto tuulipuiston mahdollisista vaikutuksista TV- ja radiosignaaleihin.

FM-radio Digi-TV
Vaimennus tuulivoimapuiston  Vaimennus pieni (1...2 dB), Vaimennus pieni (1...2 dB),
lapi kulkevalle signaalille vaikutusta kuuluvuusalueen vaikutusta nakyvyysalueen
adrirajoilla adrirajoilla
Heijastukset voimaloiden Adnenlaatu voi heikentya Vastaanotto voi katketa
rungoista * hiukan tuulivoimapuiston tuulivoimapuiston takana,
takana suuntaava antenni voi auttaa
Heijastukset roottorin lavoista Aanenlaatu voi heikentya Vastaanotto voi katketa
hiukan tuulivoimapuiston tuulivoimapuiston takana
takana, vdéhemman kuin ylla erittain epaedullisessa
tapauksessa

* Laskennassa kaytettiin 80 tuulivoimalan puistoa. Pienemmalla puistolla on pienemmat vaikutukset.
Perustuen olemassa oleviin tietoihin tuulipuiston ei arvioida aiheuttavan merkittdvia haitallisia
vaikutuksia TV- ja radiosignaaleihin Sodankylan alueella.

Mikali kohdekohtaisia vaikutuksia on, niitd voidaan lieventaa erilaisilla antenniratkaisuilla.

21.4 Vaikutukset kiintean linkkiverkon yhteyksiin

Viestintdvirastolta on pyydetty lausunto koskien vaikutusta kiinteddn linkkiverkkoon.
Viestintdviraston lausunnon (9675/710/2012 / 31.5.2012) mukaan Viestintavirastolla ei ole erityista
huomautettavaa asiasta.
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22 YHTEISVAIKUTUKSET MUIDEN HANKKEIDEN KANSSA

Lapin alueen tuulivoimahankkeet sijaitsevat etéalld toisistaan, eik& hankkeilla ennalta arvioiden ole
tiedossa merkittavia yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutuksia voidaan arvioida Kuolavaara-Keulakkopaén
tuulipuistohankkeen kanssa, jonka arviointimenettely on paattynyt. Sodankyldssé ja lahialueilla on
my0s muita tuulipuistohankkeita, joiden ympéristovaikutusten arviointimenettely ei ole vield alkanut,
joten yhteisvaikutuksia niihin ei voida tarkastella. Lisdksi seuraavissa luvuissa tarkastellaan
yhteisvaikutuksia Kyldvaaran ampuma-alueen laajennushankkeen kanssa. Vaikutuksia arvioidaan
linnustoon ja maisemaan, jotka ovat merkittdvimmat vaikutustyypit, joihin yhteisvaikutuksia voi
kohdistua tuulivoimahankkeissa.

22.1 Linnusto

Hankealueen ldheisyyteen ei ole tulossa muita tuulivoimapuistoja, jotka voisivat aiheuttaa
yhteisvaikutuksia paikalliseen pesimalinnustoon. L&hin suunniteltu tuulivoimapuisto sijoittuu
Sodankylan ja Kittilan kuntien alueelle, noin 32 kilometrid Joukhaisselasta luoteeseen Kuolavaara -
Keulakkopaén alueelle. Muuttolinnuston suhteen kumpikaan naistd tuulivoimapuistosta eivat sijaitse
tarkeilld muuttovaylill4d. Lisaksi vain pieni osa linnuista muuttaa ndiden kahden alueet kautta, silla
lintujen yleisimméat muuttosuunnat ovat eteld-pohjoinen ja lounas-koillinen (P6yhtnen 1995). Naista
syista yhteisvaikutukset myds lapimuuttaviin lintuihin jaavat merkityksettémiksi.

Puolustusvoimien Kylgjarven ampuma-alueen suunniteltu laajentaminen saattaisi aiheuttaa jonkin
verran lintuihin kohdistuvia yhteisvaikutuksia tdmén tuulipuistohankkeen kanssa. Té&lla hetkelld
Joukhaisselan ja Tuore Kulvakkoseldn pesimalinnusto on tavanomaista Sodankylan erdmaa-alueen
linnustoa, vaikka ampuma-alue on jo pitkddn ollut olemassa. Mahdollisesti ampuma-alueen
laajentumisesta seuraavia hairidtekijoita esim. ihmistoimintaa ja melua tulisi kuitenkin sijoittumaan
nykyista lahemmaksi Joukhaisselkdd - Tuore Kulvakkoseldan -aluetta, jolloin myds vaikutusten
esiintyminen on aiempaa todennakdisempad. Ainakin joidenkin alueiden, esim. Pullivuoman, linnut
saattaisivat silloin pesia kummankin hankkeen vaikutuspiirissd. Pullivuomalla tai muualla
Joukhaisseldn itapuolella ei kuitenkaan havaittu pesivand erityisen hairidherkkid suojelullisesti
arvokkaita lajeja, joiden riski karsia molemmista hankkeista olisi erityisen suuri. Puolustusvoimien
hankesuunnitelma on vield epétarkka, joten tarkemmin sen hankkeen vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia
tdman hankkeen kanssa ei voida arvioida.

22.2 Maisema

Vaihtoehdon VE1 maisemavaikutukset muodostavat Kuolavaara-Keulakkopédhén suunnitellun
tuulipuiston kanssa yhteisvaikutuksia tuulipuistojen yhteiselld nakymaalueella. Asutuista alueista
nama alueet sijoittuvat lahinna Jeesiojokivarteen ja mahdollisesti myds Vaalajarvelle. Muista alueista
nédkymid molemmille tuulipuistoalueille syntyy todennakdisesti tuulipuistojen vélille sijoittuville
vaaroille ja mahdollisesti avoimille suoalueille mm. Vaalajarven l&nsipuolella. Kahden tuulipuiston
nakymaalueella maisemankuva muuttaa alueen luonnetta erdmaisesta uutta tekniikkaa kasittavaksi
rakennetun ja luonnonmaiseman sulautumaksi. Naissé maisemissa etdisyydet tuulipuistoihin ovat
verrattain suuria, jolloin vaikutuksetkin ovat pienid. Toisaalta tuulipuistot muodostavat néille
verrattain pienialaisille alueille selkeitd maamerkkeja.

Vaihtoehdon VE2 vyhteisvaikutukset Kuolavaara-Keulakkopdén tuulipuiston kanssa ovat
kokonaisuutena hyvin véhéisia ja hieman pienempid verrattuna vaihtoehtoon VE1, Kkoska
Joukhaisselk&-Tuore Kulvakkoselkd tuulipuiston tuulivoimaloiden mittakaava on molempien
tuulipuistojen nakyvyysalueella pienempi ja nékyvyys koko puiston osalta on suuremman etéisyyden
vuoksi heikompi.
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23 VAIHTOEHTOJEN VERTAILU, VAIKUTUSTEN MERKITTAVYYS
JA HANKKEEN TOTEUTTAMISKELPOISUUS

23.1

Vaihtoehtojen vertailussa ovat mukana tuulipuistohankkeen vaihtoehdot, sen toteuttamatta jattaminen,
séhkonsiirron reittivaihtoehdot sekd kuljetusreittivaihtoehdot. Vaihtoehtojen vaikutuksia eritell4én
vaikutustyypeittéin ja kuvaillen vaikutusten ominaisuuksia (erittelevé vertailu). Vertailun tavoitteena
on muodostaa selked kuva vaihtoehtojen vaikutuksista eri tekijat (ihmiset, luonnonymparisto,
elinkeinot jne.) huomioon ottaen. Vaikutuksien merkittavyyden arvioinnissa sovelletaan seuraavaa
asteikkoa:

Menetelméat

Vaikutus ja sen merkittéavyys
Mydnteinen vaikutus
Ei vaikutuksia

Lieva haitallinen vaikutus
Merkittava haitallinen vaikutus
Vaikutus ei ole tiedossa

Merkittavyyden arviointiperusteina on kaytetty vaikutusten ominaisuuksiin liittyvia seikkoja, kuten
vaikutuksen palautuvuus, laajuus, kohdentuminen sekd ajallinen kesto. Merkittdvimpia ovat
vaikutukset, jotka koskettavat ihmisten terveyttd ja hyvinvointia suoraan tai vélillisesti sek& sellaiset
luonnonymparistdon liittyvat tekijat, jotka laissa on suojeltu tai kielloin turvattu.

23.2 Vaikutusten merkittavyys ja vaihtoehtojen vertailu

Tuulipuisto-, sdhkonsiirto- seka kuljetusreittivaihtoehtojen vertailu on esitetty seuraavissa taulukoissa.
Vaikutusten merkittdvyys on arvioitu ilman haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinojen kayttoa.
Ottamalla kayttoon aiemmissa luvuissa esitetyt lieventdmistoimet, haitallisten vaikutusten
merkittavyytta voidaan vahentaa.

Taulukko 28. Tuulivoimaloiden sijoitusvaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen kohde | VEO, hanketta ei | VE1l, 10 voimalaa | VE2, 8 voimalaa (Tuore
toteuteta (Joukhaisselkd) Kulvakkoselké)

Maankaytto Ei vaikutuksia | Metsétalouskaytossé Metséatalouskaytdssa
nykyiseen oleva alue supistuu oleva alue  supistuu
maankayttoon. voimaloiden rakenteiden | voimaloiden rakenteiden

ja tieston tarvitseman
pinta-alan verran.

ja tiestdbn tarvitseman
pinta-alan verran.

Melu Ei vaikutuksia Tuulivoimaloiden Tuulivoimaloiden
aiheuttama dani voi aiheuttama &ani voi
kuulua ajoittain Palsselan | kuulua ajoittain
alueella, melu alittaa Ristonmannikon alueella,
kuitenkin voimassa melu alittaa kuitenkin
olevat suositukset ja voimassa olevat
ohjearvot suositukset ja ohjearvot

Vilkkuminen Ei vaikutuksia Palsseldssa oleviin Ristonmannikdssa oleviin

kiinteistdihin kohdistuu
vilkkumista yhdest&
voimalasta, vilkkuminen
kuitenkin ajallisesti hyvin
vahdista. Vilkkuminen
alittaa ohjearvot.

kiinteistdihin kohdistuu
vilkkumista yhdesta
voimalasta, vilkkuminen
kuitenkin ajallisesti
vahaista. Vilkkuminen
alittaa ohjearvot.
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Tuulipuiston toteuttamien
vahentaa laidunalueita
hieman. Voimalat
haittaavat helikopterin
kayttda porojen
kokoamisessa
Huotarinkuusikon ja
Piittiokairan
erotusaidalle.
Tuulipuiston melun
vaikutus Joukhaisselan
itdpuolella olevalle
vasomisalueelle.

Maisemakuvan
muuttuminen

Melu ja vilkkuminen,
joiden maaréa kuitenkin
alittaa ohjearvot.
Tuulipuisto ei rajoita
metsastysta alueella.

Rakentamisen aikana
raskaan liikenteen maara

lisddntyvat  hetkellisesti
etenkin hankealueen
lahiteilld  huomattavasti
verrattuna nykyisiin

litkennemaariin.

Hairidvaikutus on
suhteellisen
lyhytaikainen, joten
kokonaisuutena

vaikutuksen merkittavyys
on pieni

Maisemakuvan
muuttuminen

Melu ja vilkkuminen,
joiden maara kuitenkin
alittaa ohjearvot.
Tuulipuisto ei rajoita
metsastysta alueella.

Rakentamisen aikana
raskaan liikenteen maara
on hieman pienempi kuin
VE1:ssa. Hairidvaikutus

on suhteellisen
lyhytaikainen, joten
kokonaisuutena

vaikutuksen merkittavyys
on pieni
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Vaikutuksen kohde | VEO, hanketta ei | VE1, 10 voimalaa | VE2, 8 voimalaa (Tuore
toteuteta (Joukhaisselka) Kulvakkoselk&)
Puolustusvoimien Ei vaikutuksia. Vaikutukset tutkien | Ei  vaikutuksia tutkien

toiminta

toimintaan eivét ole viela
tiedossa. Ei vaikutuksia
Kyldjarven ampuma-
alueeseen.

toimintaan tai Kylajarven
ampuma-alueeseen.

Maisema

Ei vaikutuksia

Vaikutukset lahi- ja
dominanssivythykkeen
asutukseen maisemaa
hallitsevia ja
voimakkaita, vaikka
vaikutusalue vaihtoehtoa
VE2 pienempi.

Vaikutukset  lahi- ja
dominanssivychykkeen
asutukseen eivat yhtéd
merkittévia kuin
vaihtoehdossa VE1.

Muinaisjadnnokset

Ei vaikutuksia.

Hankealueella ei sijaitse
muinaisjaannoksia.

Hankealueella ei sijaitse
muinaisjaannoksia.

Maa- ja kalliopera

Ei vaikutuksia.

Vaikutukset maaperéan ja
kallioperdan  rajoittuvat
voimaloiden,
séhkoaseman ja -linjojen
sekd kunnostettavan /
rakennettavan tieston
alueille.

Vaikutukset maaperéan ja
kallioperdan rajoittuvat
voimaloiden,
séhkodaseman ja -linjojen
sekd kunnostettavan /
rakennettavan tieston
alueille.

Kasvillisuus

Ei vaikutuksia

Kasvillisuus  poistetaan
kokonaan voimaloiden ja
teiden alta.
Tielinjaukselle  sijoittuu
metsalakikohteita ~ seka
vaarantunutta
luontotyyppia.
Rakentaminen heikentéaa
erityisesti
metsalakikohteiden
luonnontilaisuutta.

Kasvillisuus  poistetaan
kokonaan voimaloiden ja
teiden alta.  Alueella
metsélakikohteita ja
vaarantunutta
luontotyyppia joiden
valittoméan laheisyyteen
suunniteltu rakentamista.
Rakentaminen vaarantaa
metsalakikohteiden
luonnontilaisuuden.

Linnusto

Ei vaikutuksia

Elinymparistomuutoksilla
ja  voimaloiden ns.

hairiotekijoilla lievaa
vaikutusta  paikalliseen
pesimalinnustoon.

Tuulivoimalat voivat
aiheuttaa myos

merkitykseltddn véhaista
tormayskuolleisuutta.

Elinymparistomuutoksilla
ja  voimaloiden  ns.

hairiotekijoilla lievaa
vaikutusta  paikalliseen
pesimalinnustoon.

Tuulivoimalat voivat
aiheuttaa myds

merkitykseltddn vahaista
térmayskuolleisuutta.
Oletettavasti vaikutukset
hieman suuremmat Kkuin
VE1:ssa.

Muu elaimisto

Ei vaikutuksia

Elinymparistomuutokset
ja  rakentamisen  ja
toiminnan  synnyttamat
hairiotekijat.

Elinympadristomuutokset
ja  rakentamisen  ja
toiminnan  synnyttdmat
hairiotekijéat.
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Vaikutuksen kohde

VEO, hanketta ei
toteuteta

VE1l, 10 voimalaa
(Joukhaisselka)

VEZ2, 8 voimalaa (Tuore
Kulvakkoselk&)

Natura-alueet

Ei vaikutuksia
Natura-alueisiin

Natura-alueisiin ei ole
odotettavissa merkittavia

Natura-alueisiin ei ole
odotettavissa merkittavia

Pinta- ja pohjavedet

Ei vaikutuksia pinta-
tai pohjavesiin.

haitallisia  vaikutuksia,
jotka tulisi arvioida
Hankealueen ojissa
lyhytaikaiset,
rakentamisen aikaiset
samentumat ovat
mahdollisia.

haitallisia  vaikutuksia,
jotka tulisi arvioida
Hankealueen ojissa
lyhytaikaiset,
rakentamisen aikaiset
samentumat ovat
mahdollisia.

IImasto

Vastaavan
energiamaaran
tuotanto muilla
tuotantomuodoilla
aiheuttaa  pééstoja
50 000 t CO,/vuosi.

Tuulivoiman tuotanto ei
synnytd CO,- NO,, SO,-
ja hiukkaspéaastoja.

Tuulivoiman tuotanto ei
synnytd CO,- NO,, SO,-
ja hiukkaspéaastoja.

Taulukko 29. Sahkonsiirtovaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen kohde | VEO VE1l.1 VE1.2 VE2.1
Maankaytto ei  vaikutuksia | Metsatalous- Metsétalous- Metsétalous-
nykyiseen kaytossa  oleva | kdytdssa  oleva | kdytossdé  oleva
maankayttoon. alue supistuu | alue supistuu | alue supistuu
sahkdnsiirron sahkonsiirron sahkonsiirron
tarvitseman tarvitseman tarvitseman
pinta-alan verran | pinta-alan verran | pinta-alan verran
Melu Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia
Vilkkuminen Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia Ei vaikutuksia
Poronhoito Ei vaikutuksia Uuden Uuden Uuden
sahkolinjan séhkélinjan sahkolinjan
rakentaminen rakentaminen rakentaminen
pirstaloi pirstaloi pirstaloi
yhtenaista yhtendista yhtendista
laidunaluetta, laidunaluetta, laidunaluetta,
vaikutus vaikutus vaikutus
poronhoidolle poronhoidolle poronhoidolle
véhainen véahainen véahainen
Ihmisten elinolot Ei vaikutuksia Voimajohdon Voimajohdon Voimajohdon
vaikutus vaikutus lieva vaikutus
maisemassa maisemassa maisemassa
muita
vaihtoehtoja
voimakkaampi
Palsselan alueella
Liikennevaikutukset | Liikennemaérat | VVoimalinjan Voimalinjan Voimalinjan
séilyvat rakentamisen rakentamisen rakentamisen
ennallaan. aiheuttama aiheuttama aiheuttama
litkenteen liikenteen litkenteen

lisdédntyminen ei
ole merkittava

lisadntyminen ei
ole merkittava

lisdédntyminen ei
ole merkittava
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Vaikutuksen kohde | VEO VEL1.1 VEL.2 VE2.1
Puolustusvoimien Ei vaikutuksia. Linjan Linjaus Linjaus
toiminta etdisyydesta noudattelee noudattelee
johtuen ei olemassa olevaa | olemassa olevaa
vaikutuksia tielinjaa. Ei tielinjaa. Ei
Kyldjarven vaikutuksia vaikutuksia
ampuma- ampuma- ampuma-
alueeseen. alueeseen. alueeseen.
Maisema Ei  vaikutuksia | Sdhkolinjan Séahkalinjan Lieva

maisemaan.

synnyttama lieva
maisemamuutos
Joukhaisselan
pohjoisrinteessa.

synnyttama lieva
maisemamuutos
Joukhaisselén
pohjoisrinteessa.

maisemamuutos
Joukhaisselan
koillispuolella
seka sahkdlinjan
ulottuminen
horisontin
ylapuolelle
tuulipuiston
keskiosissa.
Vaikutus hieman
suurempi  kuin
lyhyemmissa
voimalinja-
vaihtoehdoissa.

Muinaisjadnnokset

Ei vaikutuksia.

Ei vaikutuksia.

Ei vaikutuksia.

Ei vaikutuksia.

Maa- ja kalliopera

Ei vaikutuksia.

Vaikutukset
maaperaan ja
kallioper&én
rajoittuvat
voimaloiden,
sdhkoaseman ja -
linjojen seké
kunnostettavan /
rakennettavan
tieston alueille.

Vaikutukset
maaperaén ja
kallioperaan
rajoittuvat
voimaloiden,
sédhkodaseman ja -
linjojen seké
kunnostettavan /
rakennettavan
tieston alueille.

Vaikutukset
maaperaan ja
kallioperaén
rajoittuvat
voimaloiden,
sdhkdaseman ja -
linjojen seka
kunnostettavan /
rakennettavan
tieston alueille.

Kasvillisuus Ei vaikutuksia. Kasvillisuutta Kasvillisuutta Kasvillisuutta
poistetaan poistetaan poistetaan
sahkonsiirto- sahkonsiirto- sahkdnsiirto-
linjoja linjoja linjoja
rakennettaessa. rakennettaessa. rakennettaessa.
Linja sivuaa
uhanalaista
luontotyyppia.

Linnusto Ei vaikutuksia. Aiheuttaisi lievaa | Aiheuttaisi lievad | Aiheuttaisi lievaa

tormays-
kuolleisuutta ja
elinympériston
muutoksen.

tormays-
kuolleisuutta ja
elinympériston
muutoksen.

tormays-
kuolleisuutta ja
elinympériston
muutoksen.
Vaikutukset
hieman
suuremmat kuin
VE1:ssa
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Taulukko 30. Tuulivoimaloiden kuljetusreittivaihtoehtojen vertailu

Mahdollisen tiepinta-
alan kasvun
aiheuttamat vahaiset
vaikutukset esim.
metsatalouteen

Osa voimalinjasta
sijaitsee | luokan
pohjavesialueella

Linjan Linjan Linjan
rakentamisen ja | rakentamisen ja | rakentamisen ja
puuston poiston | puuston poiston | puuston poiston
synnyttama synnyttama synnyttama
elinymparistéjen | elinympéristéjen | elinympdristdjen
muutos. muutos. laaja-alaisempi
muutos.

Mahdollisen tiepinta-
alan kasvun
aiheuttamat vahaiset
vaikutukset esim.
metsatalouteen

Liikenteen
aiheuttama melu
rakentamisen aikana,
vahainen vaikutus

Uusi tie pirstaloi
yhtendista
laidunaluetta ja voi

ohjata porojen
kulkua suhteessa
poron kayttdmiin
luontaisiin reitteihin

Liikenteen
aiheuttama melu
rakentamisen aikana,
véhainen vaikutus

Osa voimalinjasta
sijaitsee | luokan
pohjavesialueella
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Rakentamisen
aikaisten
lilkennemaarien

kasvu voi hairita
reitin varrella olevaa
asutusta.

Hairiovaikutus
lyhytkestoinen.

on

Rakentamisen
aikaisten
lilkennemaarien

kasvu voi hairita
reitin varrella olevaa
asutusta.

Hairidvaikutus
lyhytkestoinen.
Reitin  varrella on
lantistd vaihtoehtoa
vahemman asutusta

on

Reitti kulkee pieneltad
osin ampuma-alueen
laajennusalueella.

Joukhaisselan
lansipuolen
pienialainen tieuran
synnyttama
maisemamuutos,
joka ei ulotu
keskeisille
néakymaéalueille.

Vaikutukset
rajautuvat

Esteitd  hankkeiden
toimimiselle samalla
alueella ei
kuitenkaan ole.
Etelaisen tiereitin
lahimaisemaan
synnyttdmé  lantista
vaihtoehtoa  laaja-
alaisempi

maisemamuutos.

Vaikutukset
rajautuvat

reunavaikutuksesta
syntyvét pienialaiset
vaikutukset.

kunnostettavalle  ja | kunnostettavalle ja
rakennettavalle rakennettavalle
tieosuudelle. tieosuudelle.
Rakentamisesta  ja | Rakentamisesta  ja

reunavaikutuksesta
syntyvét pienialaiset
vaikutukset.

Elinympariston
muutokset
hairididen
vaikutukset.

ja
lievat

Elinympariston
muutokset
hairididen
vaikutukset.

ja
lievat
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Vaikutuksen kohde | VEO lantinen eteldinen
Muu eléimistd Ei vaikutuksia | Elinympariston Elinympariston
muuhun elaimistoon. | muutokset ja | muutokset ja
hairididen lievat | hairididen lievat

vaikutukset.

vaikutukset.

Natura

Ei vaikutuksia

Natura-alueisiin  ei

Natura-alueisiin  ei

Natura-alueisiin ole odotettavissa | ole odotettavissa
merkittavia merkittavia
haitallisia haitallisia
vaikutuksia, jotka | vaikutuksia, jotka
tulisi arvioida tulisi arvioida

Pinta- ja pohjavedet | Ei vaikutuksia. Kuljetusreitti kulkee | Tien kunnostus
osittain Il luokan | vesistojen
pohjavesialueiden ylityskohdilla  voi
ldpi. Kyseessd on | aiheuttaa

olemassa oleva tie,

lyhytkestoista ja

eiké merkittavaa | paikallista

riskia ~ pohjavesille | pintavesien

aiheudu. samentumista.
lImasto Ei vaikutuksia. Pidempi Lyhyempi

kuljetusmatka kuin | kuljetusmatka

eteldisella aiheuttaa lantista

vaihtoehdolla vaihtoehtoa

aiheuttaa enemman | vahemman

ilmapaastoja ilmapéaastoja

kuljetuksista.

kuljetuksista.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd tuulipuistovaihtoehtojen vaikutukset ovat samankaltaiset. Eniten
eroja vaihtoehtojen valilla aiheutuu esimerkiksi lahimpien tuulivoimaloiden sijainti asutukseen tai
muihin Kkohteisiin, kuten poronhoidon rakenteisiin. Vaihtoehdolla VE1 eniten vaikutuksia maisemaan
ja aanitasoon asutuksen kannalta on pohjoisimmilla voimaloilla, vaihtoehdossa VE2 puolestaan
etel&isimmill& voimaloilla.

23.3 Hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Y mparistovaikutusten arvioinnin yhteydessa ei ole tullut ilmi seikkoja minkadn hankevaihtoehdon
toteuttamiskelvottomuudesta. Eri hankevaihtoehdoilla on pienid eroja vaikutustyypeittdin (ks.
vertailutaulukot, luku 23.2).

Puolustusvoimien ilmavalvontaan kohdistuvien vaikutusten arviointiin liittyy epdvarmuutta:
ainoastaan tuulipuistovaihtoehto VE2 on varmasti hyvéksytty vaihtoehto puolustusvoimien kannalta.
Jos kay ilmi, etteivdt muut sijoitteluvaihtoehdot ole mahdollisia, ainoa toteuttamiskelpoinen
tuulipuistovaihtoento on VE2. Asia tarkentuu, kun puolustusvoimien lausunnot muista
sijoitteluvaihtoehdoista saadaan.

Jo YVA-menettelyn aikana saadun palautteen johdosta tuulivoimaloiden sijoittelua tutkitaan mm.
tuuliolosuhteiden, infrastruktuurin rakentamisen sekd armeijan tutkavaikutusten kannalta. Tuloksena
on todenndkdisesti ns. kolmas sijoitteluvaihtoehto, jossa myds asutukselle ja linnustolle aiheutuvat
vaikutukset ovat pienempid kuin vaihtoehdossa VEL tai VE2. Lopullisen tuulivoimaloiden sijoittelun
muodostamisessa otetaan huomioon my6s YV A-selostuksesta saadut lausunnot ja mielipiteet.
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24 HANKKEEN EDELLYTTAMAT SUUNNITELMAT, LUVAT JA
NIIHIN RINNASTETTAVAT PAATOKSET

24.1 Ymparistovaikutusten arviointi

YVA-menettely ei ole lupamenettely, mutta se on edellytyksené luville ja paatoksille, joita tarvitaan
hankkeen toteuttamiseksi. Lupia tai niihin rinnastettavia péatoksia haettaessa arviointiselostus ja
yhteysviranomaisen siitd antama lausunto liitetddn hakemuksiin. Lupapéétoksestd on kéaytava ilmi,
miten arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

24.2 Kaavoitus

Tuulivoimapuiston toteuttamista ohjaamaan laaditaan maankayttd- ja rakennuslain 10a luvun
mukainen tuulivoimayleiskaava. Hankealueen kaavoitusta kasitell&an luvussa 6.3.3.

Maakuntakaavoituksen ~ muutokselle  ei  arvioida  olevan  tarvetta.  Yleiskaavoituksen
viranomaisneuvottelussa Lapin liiton edustaja totesi, ettd hankkeen toteuttaminen ei vaadi
maakuntakaavan muuttamista, kun otetaan huomioon hankealueen ympardiva maankayttd ja
suunniteltavan tuulivoimahankkeen sijainti kokonaan maakuntakaavan maa- ja metsatalousvaltaisella
alueella. Poikkeaminen maakuntakaavasta tulee perustella yleiskaavassa seka perustella miten kohde
on valittu tuulivoimapuiston sijoituspaikaksi.

Hankkeen suhdetta maakuntakaavaan kasitellaan luvussa 6.3.2.

24.3  Sopimukset maanomistajien kanssa

Valtaosa hankealueesta on valtion (Metsahallituksen) omistuksessa. Osa hankealueesta sijoittuu
yksityisten maanomistajien omistamille maille, joista on tehty sopimukset maanomistajien kanssa.
Tuulipuiston rakenteiden osalta toiminta perustuu maanomistajasopimuksiin. 110 kV voimalinjan
osalta on mahdollista my6s lunastusmenettely.

24.4 Rakennuslupa

Tuulivoimalan rakentamisen edellytyksend on maankdytto- ja rakennuslain (132/1999, muutos
1.4.2011) mukainen rakennuslupa. Lupaviranomainen on kunta.

24.5 Ymparistolupa

Ymparistonsuojelulain (86/2000) mukainen ymparistélupa tarvitaan, jos toiminnasta saattaa aiheutua
naapuruussuhdelain (26/1920) 17 8:n 1 momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Ympéristéluvan
tarve harkitaan arvioitujen ymparistévaikutusten perusteella, jotka tuulivoimahankkeissa voivat olla
lapojen pyo6rimisestd aiheutuva melu sek& vilkkuminen. Lupaviranomainen on kunta. Tehtyjen
mallinnusten perusteella ohjearvojen ylityksié asuin- tai lomarakennuksilla ei tapahdu kummallakaan
hankevaihtoehdolla, joten ymparistdluvan tarvetta ei ole.

24.6  Luonnonsuojelulain mukainen poikkeamislupa

Hankealueelta mahdollisesti 16ytyvien luonnonsuojelulain 39 §:n rauhoitettujen eldinlajien, 42 §:n
rauhoitettujen kasvilajien tai 47 8:n erityisesti suojeltavien lajien osalta ensisijainen toimenpide on
hankkeen suunnittelu siten, ettei véltetddn vahingoittamasta eldimia tai kasveja. ELY-keskus voi
myo6ntéé luvan poiketa em. rauhoitussaannoksista, jos lajin suojelutaso sailyy suotuisana. ELY -keskus
voi yksittdistapauksessa myontaéd luvan poiketa myods EU:n luontodirektiivin liitteen IV eldimia tai
kasveja koskevista kielloista. Vaikutusten arvioinnin perusteella tarvetta poikkeamisluvalle ei ole.
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24.7 Lentoestelupa

Tuulivoimalaitokset edellyttdavat ilmailulain (1994/2009) mukaiset lentoesteluvat. Lupa haetaan
Liikenteen turvallisuusvirasto TraFilta jokaiselle tuulivoimalalle erikseen. Lupahakemukseen liitetadn
Finavialta pyydettdava lausunto.

24.8 Voimajohdon rakentamiseen tarvittavat luvat

Sahkomarkkinalain (1995/386) mukaan vahintddn 110 kV:n sahkdjohdon rakentamiseen tarvitaan
sédhkdmarkkinaviranomaisena toimivan Energiamarkkinaviraston lupa.

Tarvittaessa lunastusluvan voimajohdon rakentamista varten antaa valtioneuvosto ja alueen
tutkimusluvan myontad Lapin aluehallintovirasto (Laki Kiintedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien
lunastuksesta 603/1977).

Tuulivoimalaitosten kytkeminen s&hkoverkkoon edellyttéda liittymissopimusta kantaverkkoyhtion
kanssa.

24.9 Vesilain mukainen lupa

Vesilain mukaisen luvan tarve voisi tulla kyseeseen, mikali hankkeella on haitallisia vaikutuksia
vesistdihin.  Luvan myontdd Pohjois-Suomen aluehallintovirasto. Koska vesiston ylittavan
voimajohdon rakentamisvaihtoehto on jaényt YVA-ohjelmavaiheen jalkeen pois tarkastelusta, vesilain
mukaista lupaa ei tarvita Joukhaisselén ja Tuore Kulvakkoseldn hankkeessa.
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25 YHTEENSOVITTAMINEN MUUSSA LAINSAADANNOSSA
EDELLYTETTYJEN SELVITYSTEN KANSSA

25.1 Poronhoitolain mukaiset neuvottelut

Poronhoitolain 538 mukaan valtion viranomaisen on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan
edustajien kanssa, kun tehd&an suunnitelmia valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen
olennaisesti vaikuttavista toimenpiteista.

Joukhaisselan ja Tuore Kulvakkoseldn hankkeesta on porotalousvaikutusten arvioinnin yhteydessé
kayty keskusteluja Syvéjarven paliskunnan edustajien kanssa (luku 9). Kyseessa on vasta alustavat
keskustelut. Varsinaiset poronhoitolain mukaiset neuvottelut kaydédan YVA-menettelyn jélkeen,
jolloin on tiedossa millaisia vaikutuksia hankevaihtoehdoilla on porotalouteen.

25.2 Natura-tarveharkinta

Luonnonsuojelulain  1096/1996 658:n mukaan Natura-arviointi on suoritettava, jos hanke
todennakoisesti merkittavasti heikentda alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on
sisallytetty tai Natura 2000 -verkostoon. Tassé hankkeessa on laadittu Natura-arvioinnin tarveharkinta
(liite 3), jonka perusteella hankkeella ei ole merkittavid heikentévid vaikutuksia lahialueen Natura-
alueisiin ja talla perusteella varsinaista Natura-arviointia ei ole tarpeellista toteuttaa.

25.3 Puolustusvoimien lausunto

Puolustusvoimat antaa pyydettéessa lausunnon hankkeen vaikutuksista puolustusvoimien toimintaan.
Hankkeen toteuttamiseksi tarvitaan puolustusvoimien hyvéksyntd. Maankdaytto- ja rakennuslain 77 b 8
kohdan 2 perusteella suunnitellun tuulivoimarakentamisen ja muun maankayton tulee sopeutua
maisemaan ja ymparistoéon. Lakiehdotuksen ko. kohdan perustelujen mukaan tuulipuiston ymparistoon
sopeutumisessa tulee ottaa huomioon myds puolustusvoimien toimintaedellytykset. Joukhaisselan ja
Tuore Kulvakkoseldan hankkeen vaihtoehdolle VE2 on saatu puolustusvoimien hyvaksynta,
vaihtoehdon VEL1 osalta puolustusvoimien lausuntoa ei ole viela saatu.
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26 YMPARISTOVAIKUTUSTEN SEURANTA

26.1 Melu ja vilkkuminen

Melun ja vilkkumisen vaikutusten tarkkailua voidaan toteuttaa tuulipuiston lahelld asuvien ihmisten
toimesta siten, ettd he merkitsevat muistiin huomioita tuulipuistosta peraisin olevista adnihavainnoista
ja vilkkumishavainnoista. HavaintomerkintGjen kirjaamista varten laaditaan lomakkeet, johon
merkitaan liséksi tietoja mm. sddolosuhteista havaintohetkelld sekd muita tarpeellisia huomioita.
Toiminnanharjoittaja kerdd asukkaiden havainnot saannollisesti ja pystyy niiden perusteella
tarvittaessa reagoimaan nopeasti havaintoihin ja niissé tapahtuviin muutoksiin.

26.2 Poronhoito

Hankkeen poronhoitoon kohdistuvien haitallisten vaikutusten ehkaisemiseen liittyvien toimien
suunnittelua jatketaan paliskunnan kanssa. Paliskuntain yhdistyksen koordinoimasta hankkeesta
”Ohjeistus poroelinkeinon tarkasteluun maankayttohankkeissa” saadaan ohjeita vaikutusten seurantaan
vuoden 2012 aikana. Vaikutusten seurannan tulosten ja kokemusten perusteella neuvotellaan
paliskunnan kanssa hankkeen vaikutusten edellyttamista toimista.

26.3 Linnusto ja lepakot

Mikéli hanke toteutuu, on suositeltavaa toteuttaa linnustovaikutusten seurantaa. Tdméa on perusteltua
jo siksi, ettd Pohjois-Suomen erdmaa-alueilla ei ole vield tuulivoimapuistoja, eik& siten tuulipuiston
linnustovaikutuksia ndissd oloissa luotettavasti tunneta. Kyseisen hankkeen kohdalla kuitenkin
oletettavasti vain pesimalinnuston seurantaan on tarvetta.

Seurantamenetelmind olisi syyta kayttaa samoja menetelmié kuin nykytilan kartoituksessa on kaytetty.
Kayttokelpoinen seurantamenetelma on maalinnuston linjalaskennat. Laskentojen avulla voidaan
seurata alueen linnuston koostumuksen muutoksia. Tarkempaa seurantaa on aiheellista jarjestad alueen
merkittavimmille pesimalajeille, lahinnd suokukolle ja punakuirille. Niiden kohdalla ei ole
poissuljettua reagointi tuulivoimaloihin, vaikka pesiméapaikat eivét sijaitse voimala-alueella. Erityisesti
hankkeen toteutuessa olisi syyt4 seurata lahistolla pesivan suojelullisesti arvokkaan petolintulajin
pesintdmenestystd ja sen kayttaytymistd suhteessa tuulivoimapuistoon.

Seuranta voidaan ajoittaa seuraavasti: rakentamisaikaisen wvuoden laskennat, voimaloiden 1.
toimintavuoden seké voimaloiden 3. toimintavuoden laskennat.

Hankkeen haitattomuuden varmistamiseksi suositellaan seurantaa myds lepakoiden osalta.
Tuulivoimaloiden ympaéristostd etsitddn 1. ja 3. toimintavuoden aikana pesimalinnustolaskentojen
yhteydessa kuolleita lepakkoja. Laskenta toteutetaan kesédkuussa 2 eri ajankohtana ja se kohdennetaan
voimaloiden valittomaan lahiymparistdon (rakennettua aluetta), jolta kuolleet lepakot on helpointa
havaita.

26.4 Pohjavedet

Jos voimajohtovaihtoehdoksi valitaan VE 1.2 tai VE 2.1, rakentamisen aikainen seuranta Palsseldn
pohjavesialueella voi olla tarpeen. Vaalajarven Vesihuolto Oy:n suorittama sdénndllinen talousveden
valvonta voidaan ajoittaa voimajohdon rakentamisen ajalle, jolloin vesilaitoksen toimittaman
talousveden laatu voidaan varmentaa.
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KAYTETYT LYHENTEET

dB desibeli, &dnenvoimakkuuden yksikko

ELY-keskus elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus

FINIBA Suomen tarkea lintualueet (Finnish Important Bird Areas)

GTK Geologian tutkimuskeskus

GWh gigawattitunti (1000 megawattituntia)

kv kilovoltti, jannitteen yksikkd

mpy meren pinnan ylapuolella

MRL maankaytto- ja rakennuslaki

MW megawatti, tehon yksikko

SCl-alue luontodirektiivin perusteella Natura 2000 -verkostoon valittu alue (Sites
of Community Importance)

SPA-alue Natura 2000 -verkoston erityinen suojelualue lintudirektiivin mukaan
(Specially Protected Areas)

TWh terawattitunti (miljardi kilowattituntia)

YVA ympéristovaikutusten arviointi

YVA-ohjelma ympéristévaikutusten arviointiohjelma

YVA-selostus

ymparistovaikutusten arviointiselostus
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