=% METSAHALLITUS

Yleiset yhteiskunnalliset velvoitteet

Monimuotoisuushyotyjen
arviointi

METSAHALLITUS EDELLAKAVIJA







Yleiset yhteiskunnalliset velvoitteet
Monimuotoisuushyotyjen

arviointi

Erkki Hallman
Lauri Karvonen
Johanna Leinonen
Jussi Pdivinen
Pirkko Siikkamaki

2013

METSAHALLITUS






Tiivistelma

Metséhallituksen yleisistd yhteiskunnallisista velvoitteista (YYV) sdddetddn Metsdhal-
litusta koskevassa laissa. Vuodesta 2006 alkaen Metsdhallituksessa on ollut kédytdssé
seurantajirjestelmd, jonka avulla YY V-panokset on vuosittain laskettu ja raportoitu ti-
linpaitoksen yhteydessd. Vuonna 2012 Y'Y V-monimuotoisuuspanoksen laskettiin pie-
nentdvin Metsdhallituksen tulosta 32,7 miljoonaa euroa valtaosin metsitalouden toi-
mintaan kohdistuen. MMM on tulosohjauksessaan edellyttinyt, ettd Metsdhallitus jat-
kaa Y'Y V-hyotyvaikutusten tarkentamista.

Projektin tavoitteena oli laatia

1. kertaluonteinen arvio monimuotoisuushyodyisti valtion maiden kokonaisuus huo-
mioon ottaen seké

2. menetelma ja mittarit Metsdhallituksen metsétalouden Y'Y V-monimuotoisuus-
panosten tuottamien hydtyjen seurantaan tdydentdméén Y'Y V-seurantajirjestelmaa.

Hydtyarviota varten tehtiin laskentoja Metsdhallituksen paikkatietoaineistosta sekd yh-
teenvetoja puunkorjuun ympéristéseurannan tuloksista ja tasesiirtoaineistosta. VMI-
aineistoista tuotettiin laskentoja kahdelta ajankohdalta: VMI 9 ja VMI 10-11 (maasto-
tyot 2007-2011).

Arviossa tuotiin esille, ettd Metsdhallituksen metsidtalouden nykyisilld mailla on rajal-
liset 1dhtokohdat tuottaa monimuotoisuushyotyjd, koska maiden sijainti painottuu poh-
joiseen, maat ovat keskiméddrdistd karumpia ja monimuotoisuudeltaan edustavimmat
alueet on jo siirretty suojelualueiksi. Toisaalta ajantasainen ohjeistus, hyvét suunnitte-
lukdytdnndt ja osaava henkilosto takaavat panosten vaikuttavan kohdentamisen. Arvi-
osta kdly mm. ilmi, etté tietyt monimuotoisuudelle tirkeét elinympéristot kuten lehdot
ja korvet on jo hyvin kattavasti suojeltu.

Kytkeytyvyysanalyysissi selvitettiin YY V-kohteiden ja YY V-korpien kytkeytymisti
suojelualueisiin Lansi-Suomessa ja Kainuussa. Kytkeytymisaste todettiin huomattavan
korkeaksi jo 500 metrin kytkeytymiskriteerid kdyttden. VMI-aineistojen mukaan
YYV-kohteissa kuollutta runkopuuta on keskiméérin 1dhes 20 m*/ha ja tavanomaisissa
talousmetsissd 8 m*/ha.

Arvion yhteenvetona todetaan, ettd YY V-monimuotoisuuspanostus edistdd merkitta-
visti ja tehokkaasti monimuotoisuuden turvaamista. Metséhallituksen metsédtalouden
panostus monimuotoisuuteen on erittdin korkealla tasolla ottaen huomioon valtion
maiden pohjoinen sijainti ja maiden laajamittainen kdytto suojelualueiden perustami-
seen. Lisdpanostuksella valtion metsiin ei ole endé saatavissa yhté suurta lisdhyotya
kuin jos vastaava panostus monimuotoisuuden turvaamiseen suunnattaisiin yksityis-
metsiin METSO -ohjelman kautta.

Monimuotoisuushydtyjen seurantamittareiksi esitetdan kuolleen puun méiiréa ja jaredn
eldvin haavan mééardd VMI-aineistosta laskettuna. Tyoryhma ehdottaa kuitenkin mit-
tarien vuosittaisen seurannan sijaan esimerkiksi viiden vuoden vilein tehtdvaa selvi-
tystd hyotyjen kehittymisesta.
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1 Tausta

Metséhallituksen yleisistd yhteiskunnallisista velvoitteista (YY'V) sdddetéén Metsdhal-
lituksesta annetun lain 4 §:ssé (1378/2004). Luonnonvarojen kestdvan hoidon ja kdy-
ton olennaisena osana Metséhallituksen on riittdvésti otettava huomioon biologisen
monimuotoisuuden suojelu ja tarkoituksenmukainen lisédminen metsien ja muiden
luonnonvarojen hoidolle, kiytolle ja suojelulle asetettujen muiden tavoitteiden kanssa.
Metséhallituksen on lisdksi otettava huomioon luonnon virkistyskayton seka tyollisyy-
den edistimisen vaatimukset. Metsdhallituksen hallinnassa olevien luonnonvarojen
hoito, kdytto ja suojelu on sovitettava yhteen Saamelaiskardjistd annetussa laissa
(974/1995) tarkoitetulla saamelaisten kotiseutualueella siten, ettd saamelaisten kulttuu-
rin harjoittamisen edellytykset turvataan, seké poronhoitolaissa (848/1990) tarkoitetul-
la poronhoitoalueella siten, ettd poronhoitolaissa sdddetyt velvoitteet tiytetdan.

Metséhallituksessa laadittiin MMM:n toimeksiannosta vuonna 2006 yleisten yhteis-
kunnallisten velvoitteiden seurantajirjestelma. Ty0 toteutettiin projektina, jonka pro-
jektipdallikkond toimi Ville Schildt. Projektissa kehitettiin Y'Y V-panosten (kustannus-
ten) laskentamenetelmad, jonka avulla panokset lasketaan vuosittain ja raportoidaan ti-
linpaitoksen yhteydessd MMM:lle. Projektissa pyrittiin arvioimaan myds panosten
tuottamia hyotyjd. Niiden osalta edettiin kuitenkin pddsadntoisesti ainoastaan kvalita-
tiiviseen kuvailuun.

MMM on tulosohjauksessaan edellyttinyt, ettd Metsdhallitus jatkaa metsdhallituslain
mukaisten talousmetsissa toteutettavien yleisten yhteiskunnallisten velvoitteiden hyo-
tyvaikutusten tarkentamista. MMM on pitkénaikavilin tavoitteessaan edellyttinyt, ettd
yhteiskunnallisten velvoitteiden huomioon ottamisella aikaansaadut hyodyt ja aiheutu-
neet kustannukset arvioidaan ja raportoidaan vuosittain tilinpaatdksen yhteydessa.
Vuonna 2012 monimuotoisuuden huomioon ottamisesta Y'Y V-kohteilla aiheutui las-
kennallinen 32,7 miljoonan euron tulosvidhennys pddosin metsdtalouden toimintaan
kohdistuen.

2 Toimeksianto, tavoitteet ja rajaukset

Metséhallitus asetti 12.12.2011 projektin selvittdmiin Y'Y V-monimuotoisuus-
panosten tuottamia hyotyjd. Projektin omistajaksi mééritettiin metsdtalouden ympéris-
topaidllikkd Antti Otsamo. Projektin ohjausryhmén puheenjohtajana toimi Antti Otsa-
mo ja jaseniné Kirsi-Marja Korhonen (MH/metsétalous), Katja Matveinen-Huju
(MMM), Tapio Pouta (MH/konserni), Aimo Saano (MH/Luontopalvelut) ja Juha Sii-
tonen (METLA).

Projektipaillikkond ja ohjausryhmin sihteerind on toiminut Erkki Hallman, projekti-
ryhmén jdsenind Lauri Karvonen (MH/metsétalous), Johanna Leinonen
(MH/konserni), Jussi Pdivinen (MH/luontopalvelut) ja Pirkko Siikaméki (MH/ luonto-
palvelut).

Asiantuntija-apua ovat liséksi antaneet useat henkilot Metsdhallituksesta sekd Metsa-
hallituksen ulkopuolelta, Jyviskylédn yliopistosta ja Metsdntutkimuslaitoksesta. Tyon



aikana tutustuttiin ja soveltuvin osin hyddynnettiin myds muita aihealueen keskeisié
tietoldhteitd. Liitteessd 1 on luettelo ty6hon osallistuneista asiantuntijoista ja tydssi
kiytetyistd tirkeimmisti tietoléhteista.

Tyon tavoitteena oli laatia

- Menetelmd MH/metsédtalouden Y'Y V-monimuotoisuuspanosten tuottamien moni-
muotoisuushydtyjen arviointiin
- Menetelmai ja mittarit tulevat osaksi Y'Y V-panosten ja -hydtyjen seurantamene-
telméa

- Kertaluonteinen arvio Y'Y V-panosten tuottamista monimuotoisuushyddyistd koko-
naisuutenaan
- Kokonaisuuden tarkastelulla tarkoitetaan paitsi Metsdhallituksen nykyisten ta-
lousmetsien tuottamia hyotyja monimuotoisuudelle myds talousmetsisté suoje-
lualueiksi siirtyneiden maiden tuottamien hydtyjen tarkastelua.

Projektisuunnitelmassa tyoté rajattiin seuraavasti:

- tukeudutaan paddosin olemassa oleviin aineistoihin ja seurantaprosesseihin

- keskitytdidn péddosin elinympdristdjé ja rakennepiirteitd koskevaan tietoon sekd
muihin valillisiin monimuotoisuuden mittareihin, koska seuranta-aineistot tar-
joavat hyvin niukat mahdollisuudet hyGtyjen arviointiin suoraan lajitiedon
avulla

- perinndllistd monimuotoisuutta ei tarkastella

- eiarvioida YYV -panosten ja -hydtyjen ristikkdisvaikutuksia, kuten esimerkik-
si virkistyskédyttopanostuksen hydtyjd monimuotoisuudelle

- hyétyjé ei pyritéd arvottamaan rahassa, koska markkinattomien monimuotoi-
suushydtyjen arvon laskentaan ei ole kaytettiavissd vakiintuneita, yleisesti hy-
viksyttyjd menetelmid.

Monimuotoisuuden maadritelmd

Laajasti maériteltynd luonnon monimuotoisuus viittaa kaikkeen eldméén ja sen vaihte-
levuuteen maapallolla. Eldimén monimuotoisuus ajassa ja paikassa on elollisen luon-
non perusominaisuuksia. Perinteisesti luonnon monimuotoisuus, biodiversiteetti, maé-
ritellddn seuraavasta kolmesta osasta koostuvaksi kokonaisuudeksi (Kuva 1):

1) perinnollinen monimuotoisuus, joka koostuu lajien perinndllisen aineksen vaih-
telusta elidyksildiden, niiden muodostamien populaatioiden ja lajien seké kor-
keampien taksonomisten yksikdiden (esim suvut, heimot) valilla.

- Ei kisitelld tdssé tyossa

2) lajistollinen monimuotoisuus, joka tarkoittaa elidlajien maaréa ja lajikoostu-
muksen vaihtelua tilassa ja ajassa.

3) ekosysteemien monimuotoisuus viittaa vaihtelevuuteen eri tason ekologisten
systeemien (esim. maisemataso, ekosysteemit, elinympéristot, elidyhteisot) ra-
kenteissa. Ekosysteemien monimuotoisuudella tarkoitetaan vaihtelua elidlajeil-
le tai populaatioille tarjolla olevien elinympéristéjen méérassé tai koostumuk-
sessa.



Ekosysteemien
monimuotoisuus

* elidyhteisot
* elinymparistot
* rakennepiirteet

__________ .

Lajistollinen
monimuotoisuus

PR -

Kuva 1. Monimuotoisuuden mddritelmd.
Perinnollistd monimuotoisuutta ei tdssd
tyossd tarkasteltu.

Monimuotoisuushydtyjen mittaaminen

Monimuotoisuushydtyjen mittaaminen on haasteellista, koska monimuotoisuudella on
useita tasoja ja ilmenemismuotoja, ja muutokset tapahtuvat hitaasti. Mitattavien omi-
naisuuksien valintaan vaikuttavat niin tiedontarpeet, arvostukset, késitys monimuotoi-
suudesta kuin kaytdnnon rajoitteetkin. Elidlajiston monimuotoisuus (lajiméird) on
yleisimmin kéytetty ja tunnetuin monimuotoisuuden mittari. Koska lajimiarén mit-
taaminen luotettavasti ja kattavasti on kuitenkin ty0lésti ja kallista, monimuotoisuutta
mitataan usein muilla vilillisilla mittareilla. Lajien selviytyminen on pelkistetysti riip-
puvainen: 1) sopivan elinympariston kokonaismiarastd, 2) sen laadusta seki 3) seka
elinympaéristdjen kytkeytyvyydesta.

Metsien monimuotoisuuden kannalta keskeiset metsielinympiristojen muutokset

IThminen on Suomessa jo vuosisatojen ajan kdyttdnyt metsid vaikuttaen samalla metsi-
en rakenteeseen, puulajisuhteisiin ja ikdluokkajakaumaan. Kangasmetsissi nuorten ja
keski-ikdisten metsien luontotyyppien osuus on metsédtalouden vuoksi lisdéntynyt.
Merkittdvin kangasmetsien laatua heikentéva tekijé on lahopuun vdhéinen maira
luonnonmetsiin verrattuna. Karukkokankaiden laatu on heikentynyt ja méérd vihenty-
nyt metsien rehevoitymisen takia. Lahes kaikki lehtoluontotyypit ovat uhanalaisia, ja
eniten ovat kérsineet jaloja lehtipuita kasvavat lehdot, esimerkiksi tammi-, vuorijala-
va- ja kynijalavalehdot. Uhanalaisuuden syitd lehdoissa ovat mm. pellonraivaus ja
kuusettuminen.
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Lajien uhanalaisuuden arvioinnin yhteydessid mééritettiin uhanalaisten lajien ensisijai-
set elinympaéristot (Taulukko 1). Tdma tieto yhdessd uhanalaisuuden syiden kanssa
kertoo suuntaa antavasti, minkélaiset elinympéristot ja rakennepiirteet ovat metsien
monimuotoisuuden ylldpidossa tirkeit.

Lahopuun méiéri ja laatu monimuotoisuuden vilillisend mittarina

Metsien rakennepiirteistd erityisesti lahopuun méérin lisidminen on monimuotoisuu-
den turvaamisen kannalta tiarkedd. Vastikdédn tehdyssé valtioneuvoston periaatepaétok-
sessd ”Suomen luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kestdvin kiyton strategiasta
vuosiksi 2012-2020, luonnon puolesta — ihmisen hyvéksi” on esitetty, ettd monimuo-
toisuuden kannalta keskeisid mittareita metsien uhanalaisten lajien ja luontotyyppien
liséksi ovat metsien rakenteelliset ominaisuudet ja ikAominaisuudet. N&itd ovat
kasvupaikasta riippuen luontaisen puulajiston monipuolisuus, metsien ikérakenne ja
lahopuun maéré sekd monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden rakennepiirteiden kyt-
keytyneisyys. Suomen metsélajistosta noin neljédnnes, yli 4 000 lajia, on suoraan tai
vilillisesti riippuvaisia kuolleesta puusta. Eniten lahopuulajeja on sienissd, kova-
kuoriaisissa, kaksisiipisissd ja pistidisissd, mutta lahopuilla on merkitystd myds monil-
le sammalille ja jakélille. Lahopuun méérdn viheneminen on kaikkein merkittavin
metsissd eldvien lajien uhanalaisuuden aiheuttaja (Kuva 2). Se mainitaan yhtend syyna
kaikkiaan yli 600:n ensisijaisesti metsissé eldvan lajin taantumiseen, uhanalaistumi-
seen tai hdvidmiseen.

Jotta uhanalaisetkin lahopuulajit menestyisivét metsdssé, lahopuun méarin pitiisi olla
selvisti nykyistd keskiarvoa suurempi. Tutkimuskirjallisuuden perusteella on ehdotettu
nyrkkisédéntod 20/20/20, joka kuvaa uhanalaisen kédépilajiston esiintymisen kynnysar-
voja boreaalisissa metsissé: kooltaan vihintddn 20 hehtaarin alueella on oltava rinnan-
korkeusldpimitaltaan véhintddn 20-senttisid lahopuurunkoja véhintdén 20 m*/ha. On kui-
tenkin huomattava, ettd myds pienemmat lahopuumaarét hyodyttavét laajaa kirjoa eri-
laisia elidlajeja. Lahopuun paikallisen mééran lisdksi lajistoon vaikuttaa myos alueta-
son lahopuujatkumo. Jos lahopuujatkumo on pééssyt katkeamaan laajoilla alueilla, ei
suurtenkaan lahopuuméérien syntyminen paikallisesti tuo vaateliaimpia lahopuulajeja
takaisin, koska niiden l&hdepopulaatiot ovat hdvinneet lajien levidmisetdisyydeltd. La-
hopuun méirén lisddminen vahvistaa kuitenkin alueella sdilyneiden lahopuulajien
populaatioita.

Lahopuun méérén ja lahopuujatkumon lisdksi my06s lahopuun laadulla on merkitysté
lajiston monimuotoisuudelle. Lahopuun laatuun vaikuttavat mm. puulaji, rungon koko,
puun kuolemaan johtaneet syyt sekd kuolemasta kulunut aika ja puulla esiintyvd muu
lajisto. Keloilla, pokkeldilld, maapuilla ja kuolleilla pystypuilla eldvét omat erikoistu-
neet lajinsa. Esimerkiksi lahopuusammalille ja kdéville merkittdvimpid ovat kaatuneet
havupuut ja haavat. Kuolleet pystypuut puolestaan tarjoavat suotuisan elinympériston
monille jakélille ja hyonteisille. Lahopuista isot rungot ovat parempia kuin pienet,
mm. siksi ettd ne lahoavat hitaammin ja séilyttdvit kosteuden pieniéd runkoja parem-
min. Ympéristotekijoistd esimerkiksi paahteisuus, varjoisuus ja kosteus vaikuttavat
lajistoon.

Haavalla on puulajeista oma erityinen merkitys monimuotoisuuden ylldpidossa. Haapa
tarjoaa elinympariston esimerkiksi useille uhanalaisille hyonteisille, sienille, sammalil-
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le ja jékalille. On tarkedd, ettd metsissd on etenkin jéreitd, eri lahoamisvaiheessa olevia
haapoja, koska monet lajit ovat erikoistuneet haavan tiettyyn kehitysvaiheeseen.

Uhanalaisten (kangas)metsilajien uhanalaisuuden syyt
M Ensisijainen syy M Yksi syista
279
268
0 50 100 150 200 250 300

Kuva 2. Ensisijaisesti kangasmetsiss@ eldvien lajien uhanalaisuuden syyt.
Mukailtu Suomen lajien uhanalaisuus -julkaisun kuvasta 17.

Kéytetyt lyhenteet:
Ml  lahopuun viheneminen
M metsien uudistamis- ja hoitotoimet
Mp  puulajisuhteiden muutokset
Mv  vanhojen metsien ja kookkaiden puiden viheneminen
N avoimien alojen sulkeutuminen
Mk  kuloalueiden viheneminen

Taulukko 1. MetsGympdristoiss eldvien uhanalaisten Iajien en-
sisijaiset elinympdristét (Saaristo, Mannerkoski & Kaipiainen-
Vare 2010, MetsGtalous ja uhanalaiset Iqijit).

Elinympéristd Uhanalaiset lajit
Kpl %
Vanhat ja muut lehtometsat 384 32,9
Vanhat ja muut kangasmetsat 241 20,6
Kallioelinymparistot 227 19,4
Harjumetsat 112 9,6
Purot, lahteikot 56 4,8
Letot 53 4,5
Hakamaat ja lehdesniityt 46 3,9
Nevat, rameet 28 2,4
Rehevat korvet tms. 11 0,9
Paloalueet tms. 10 0,9
Yhteensa 1168 100
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Kytkeytyvyys

Alueen kytkeytyvyys ilmentdé alueen saavutettavuutta lajin nikokulmasta. Yleistden voi-
daan todeta, ettd mitd ldhempéna lajille sopiva elinympéristdlaikku sijaitsee, sitd todenni-
koisempdd onnistunut levidminen on. Kytkeytyvyys koostuu lajin ominaisuuksista, kuten
levittdytymis- tai sopeutumiskyvysti, sekd maisemarakenteesta, kuten laikkujen vélisistid
etdisyyksistd, potentiaalisten elinalueiden vélisessa tilassa sijaitsevista mahdollisista es-
teistd, uhista tai hidasteista ja laikkujen laadusta lajin lisddntymisen tai selviytymisen na-
kokulmasta. Vierekkéiset laikut maastossa, joiden elinympéristd on samankaltainen, tuke-
vat toistensa lajiston pysyvyyttd tarjoten lajeille samoja resursseja ja parempaa kytkeyty-
vyyttd alueen sisélla.

Monimuotoisuushyotyjen mittaamisen viitekehikko

Téassd arvioinnissa olemme puutteellisen lajistotason tiedon vuoksi tukeutuneet moni-

muotoisuushydtyjen mittaamisessa kéytettdvissi olevaan tietoon metsén monimuotoi-

suuden kannalta keskeisistd rakennepiirteistd sekd arvokkaiden elinympéristdjen spati-
aalisesta sijainnista (kuva 4).

Elinymparistot
ml. kytkeytyvyys

Rakennepiirteet |« . Lajisto

Perinnoffinen
monimwiotoisuus

Kuva 4. Monimuotoisuushy&tyjen mittaamisen jGsentely. Mukailtu Juha Sii-
fosen esittmdastd kalvosta YYV-hySddyt projektin tydpajassa 26.3.2012. Pe-
rinndllistd monimuotoisuutta ei tassé tydssa tarkasteltu.
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Aineistot ja menetelmdat

Monimuotoisuushyotyjé on arvioitu hyddyntiden Metsdhallituksen paikkatieto- ja tase-
siirtoaineistoja sekd metséitalouden ympéristoseurantoja. Liséksi tuotettiin laskentoja
valtakunnan metsien inventointiaineistoista.

Tyon kuluessa jérjestettiin kaksi tydpajaa. Ensimmdiinen pidettiin Metséhallituksen
asiantuntijoiden kesken hankkeen suunnitteluvaiheessa syksylld 2011. Toiseen ty&pa-
jaan maaliskuussa 2012 osallistuivat Metsdhallituksen ulkopuolisina asiantuntijoina
Juha Siitonen ja Antti [halainen Metsantutkimuslaitoksesta ja Mikko Mdonkkonen Jy-
vaskyldn yliopistosta.

Laskennat VMI -aineistoista

VMI aineistojen laskenta tehtiin METLASSA projektin tilaamana. Laskennasta vasta-
si Antti [halainen. Metséhallituksen Tuomo Tolonen liitti paikkatiedot VMI-
koealoihin.

Laskennassa kaytettiin kahden ajankohdan aineistoja tavoitteena selvittdd tapahtunut
kehitys. Vanhempana aineistona oli VMI9, jonka maastoty6t tehtiin vuosina
1996-2003. Nykytilannetta kuvaavana aineistona kéytettiin uusinta saatavilla olevaa
mittausjaksoa, joka koostui VMI10:n mittauksista vuosilta 2007-2008 ja VMI11:n
mittauksista vuosilta 2009-2011.

Laskenta tehtiin seuraaville neljélle ositteelle:

1. Metsdhallituksen metsédtalouden tavanomaiset talousmetsét (késittelyluokka 10)
lyhenteend MH/MT-10

2. Metsihallituksen metsitalouden yleisten yhteiskunnallisten velvoitteiden mo-
nimuotoisuuskohteet
lyhenteend MH/MT-YYV

3. Metsahallituksen metsdtalouden metsat, kaikki metsitalouden taseessa olevat,
edelld mainittujen lisdksi tdhén sisdltyvit myds muut rajoitetun kéyton kohteet
lyhenteenda MH/MT

4. Metsdhallituksen luontopalveluiden suojelukéytossé olevat metsét
lyhenteend MH/LP-slu

5. Muiden maanomistajien puuntuotannon metsét
lyhenteend Muut mo:t

Laskenta tehtiin koko maata koskevana ja liséksi alueittain eriteltynd Metsdhallituksen
metsédtalouden vuoden 2013 alussa kéyttoonotettua aluejakoa noudattaen. Alueet ovat
Lappi, Pohjanmaa-Kainuu ja Eteld-Suomi (Liite 2).

Metsdhallituksen maiden osalta molempien VMI aineistojen koealat kohdennettiin
ositteille maiden nykytilanteen mukaan.

Kaikki tulokset esitetdén metsdmaata koskevina. Néin séilyy vertailukelpoisuus YYV-
kohteisiin, jotka 1dhtokohtaisesti on rajattu metsdmaalle.
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VMIl-aineistojen tuloksia esitelldén kuolleen puun ja haavan mééristd sekd metsien
kasvupaikkajakaumasta. VMI-mittauksissa (VMI9-11) kuollut puu on mitattu saman-
laisin ohjein. Kuolleena pystypuuna on mitattu vahintdin 1,3 metrin pituiset ja lapimi-
taltaan vdhintdén 10 cm ldpimittaiset puut ja maapuuna vastaavan kokoiset rungot ja
rungon osat. Laskentavaiheessa runkopuu on laskettu kuutioméérain 10 cm lapimit-
taan asti. Lahopuukoealojen médrdéd on vahennetty VMI10:std alkaen viidesosaan, mi-
ki nékyy tuloksissa keskivirheen kasvuna. Eldvien puiden rungot on mitattu ilman 13-
pimittarajoitusta.

VMIl-aineiston kdyttdon liittyvét médrittelyt ja muut tiedot on esitelty tarkemmin liit-
teessd 2. VMI-mittaukset on yksityiskohtaisesti kuvattu VMI-inventointien maasto-
tyOohjeissa.

Metséhallituksen paikkatietoaineisto sisiltdd yllapidettdvit tiedot mm. kasvupaikoista,
puustosta ja metsatalouden erityiskohteista (Y'Y V-kohteet mukaan lukien). Paikkatie-
toaineistoa on tissd tydssd kaytetty Y'Y V-monimuotoisuuskohteiden edustavuuden ar-
viointiin, Metsdhallituksen lehtojen ja korpien suojelutilanteen arviointiin sekd kyt-
keytyvyysanalyysiin.

Kytkeytyvyysanalyysi

Kytkeytyvyysanalyysilla selvitettiin YY'V-monimuotoisuuskohteiden kytkeytyvyytta
Luontopalveluiden suojelukdytdssi oleviin metsiin. Kytkeytyvyyslaskennat teki Matti
Siipola. Analyysit tehtiin ArcGis:n tydvélineilla.

Analyysissa kdytettiin kytkeytyvyyden kriteerind neljda eri etdisyyttd: 200, 500, 2 000
ja 5 000 metrid. Analyysit tehtiin Metsdhallituksen metsdtalouden Kainuun ja Lénsi-
Suomen alueille, méériteltyind vuoden 2012 loppuun asti kdytdssd olleen metsétalou-
den aluejaon mukaan (Liite 2). Analyysin kohteena olivat erikseen Y'Y V-kohteiden ja
suojelualueiden kaikki metsdmaat ja metsdmaan korvet.

Kytkeytyvyysanalyysin periaate on esitetty kuvassa 5. Esimerkissé tutkitaan YY V-
korpien kytkeytyvyyttd suojelualueiden korpiin. Analyysissé jokaisen erillisen korpi-
laikun ulkorajalle muodostetaan 100 metrin vyohyke. Mikili ndin laajentuneet laikut
leikkaavat toisiaan, kyseiset korvet tulkitaan kytkeytyvén toisiinsa 200 metrin kytkey-
tyvyyskriteerilld. Analyysiin siséltyi my0s metsdmaan laikkujen kytkeytyminen toi-
siinsa.



15

Kytkeytyvyyden
kriteerina 200 m

'/

/

/
/4
1
]
I
1
\
‘\

N /| SLU -aluelaikkuun kytkeytyvat

oo et YYV aikut, pinta-alayht.4 ha

Kuva 5. Kytkeytyvyysanalyysin periaate.

Metsihallituksen metsétalouden ympéristoseurannat

Metséhallituksen metsétalouden ympéristoseurantoihin kuuluva puunkorjuun ympéris-
toseuranta tehddén vuosittain otannalla valituilla uudistushakkuualoilla. Tassé tyossa
seurannan tuloksia esitelldén luontokohteiden sdilymisesti ja sééstopuista. Seuranta-
menetelmdd on em. tunnusten osalta selostettu liitteessd 3. Seurantamenetelmisti on
yksityiskohtainen kuvaus metsidtalouden ympéristokasikirjassa.

Seurantaan valitaan vuosittain otannalla uudistushakkuualoja eri puolilta maata jokai-
sen metsatiimin alueelta. Seurantaan on viime vuosina valittu noin 1,3-1,6 prosenttia
vuoden uudistushakkuupinta-alasta. Tuloksina esitellddn vuosien 2008-2012 seuranto-
jen tulokset yhteenlaskettuina. Mittaukset viiden vuoden ajalta yhdistettyné vastaa
noin 7 prosenttia yhden vuoden keskiméardisesti uudistushakkuupinta-alasta.

Metséhallituksen tasesiirtoaineisto siséltdd muutokset maiden siirrosta metsétalouden
ja luontopalveluiden taseen vililld. Tasesiirrot vahvistetaan eduskunnassa vuosittain.
Tasesiirtoaineistoa on ylldpidetty vuodesta 2005 alkaen.
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Arvio metsadtalouden YYV-panosten
tuottamista monimuotoisuushyddyistd

YYV-monimuotoisuuspanokset

Laki Metsdhallituksesta asettaa Metséhallitukselle mm. monimuotoisuuteen liittyvid
erityisvelvoitteita. N4itd velvoitteita kutsutaan laissa yleisiksi yhteiskunnallisiksi vel-
voitteiksi (YYV). Monimuotoisuuden osalta YY V-kustannuksiin sisdltyy kaikkia
maanomistajia koskevien lakien (metsé- ja luonnonsuojelulait) edellyttimén yleisen
tason ylittdva panostus monimuotoisuuteen. Panostuksen méérdd seurataan vuosittain
vuonna 2006 kehitetyn Y'Y V-seurantajérjestelmén avulla. Vuonna 2012 YYV-
monimuotoisuuspanoksesta aiheutui laskennallinen 32,7 miljoonan euron tulosvéhen-
nys kohdistuen valtaosin metsétalouden toimintaan.

Y'Y V-monimuotoisuuspanostus koostuu monimuotoisuuden takia mééritellyista eri-
tyiskohteista, hakkuissa jétetyistd sddstopuista ja suunnittelun lisatoista.

Y'Y V-monimuotoisuuskohteiden pinta-alat vuonna 2012 ovat:
- Ei hakkuita / poimintahakkuu 139 827 ha
- Rajoitettu metsitalouskayttd 38293 ha
- Yhteensd 178 120 ha

Poimintahakkuulla tarkoitetaan luonnonhoidon takia mahdollisesti tehtdvéa yksittiis-
ten puiden poistoa. Rajoitetun metsétalouskdyton kohteilla ylldpidetdan monimuotoi-
suudelle tirkeitd rakennepiirteitd. Metsénkasittelyn voimakkuus ja luonnonhoidolliset
toimenpiteet vaihtelevat tapauskohtaisesti. Toimenpiteind voidaan esimerkiksi kéyttad
peitteisyyttd yllapitdvid hakkuutapoja, tavanomaista selvasti suurempia sadstopuumas-
rid tai joissain tapauksissa kulotusta tai sddstOpuuryhmien polttoa.

Téssé raportissa esiteltdvissd monimuotoisuushyotyjen arvioinneissa ja niitd varten
tehdyissd laskelmissa kaikki Y'Y V-monimuotoisuuskohteet ovat yleensé olleet mukana
yhtend ryhméné. Mikdéli rajoitetun metsétalouskdyton Y'Y V-kohteet on laskelmassa
eritelty, se kdy ao. kohdasta ilmi.

Metsadtalouden maat ja monimuotoisuushyodyt

Metsdhallituksen metsétalouden nykyisten maiden potentiaalia tuottaa monimuotoi-
suushyotyjd rajoittavat ldhtokohtaisesti maiden pohjoiseen painottuva sijainti, keski-
maérdistd karummat maat sekd monimuotoisuudeltaan edustavimpien maiden siirty-
minen suojelualueiksi.

Metsiatalouden maiden sijainti
Metséhallituksen metsitalouden kaytdssd olevat maat sijaitsevat valtaosin Pohjois- ja

Itd-Suomessa. Eteld-Suomessa maat keskittyvit suurelta osin Suomenselén alueelle ja
Pohjois-Karjalassa rajan ldheisyyteen sekd Kallaveden ja Pielisen pohjoisosien vélisel-
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le vedenjakajaseudulle. Maiden sijainti painottuu ndin hyvin vahvasti pohjois- ja kes-
kiboreaalisille kasvillisuusvyohykkeille. (Liite 4)

MH/metsétalouden maat ovat keskiméairin selvisti karumpia muiden maanomistaja-
ryhmien maihin verrattuna. Tdmé nékyy etenkin rehevien kangasmaiden kuten lehto-
jen (Lh) ja lehtomaisten kankaiden (Lmk) vdhéisend osuutena ja vastaavasti karumpi-
en kasvupaikkojen, etenkin kuivahkojen kankaiden (Kvk) suurena osuutena (Kuva 6).
Erot muiden maanomistajaryhmien maiden kasvupaikkajakaumaan korostuvat kun
tarkastellaan kasvupaikkojen pinta-aloja (Kuva 7).

Kangasmaiden kasvupaikkojen Kangasmaiden metsdamaan pinta-ala
jakauma metsamaalla, koko maa, % kasvupaikoittain, koko maa, km?
600 80000
’ B MH/MT B Muut mo:t W MH/MT B Muut mo:t
50,0
60000
40,0
30,0 40000
20,0 +
20000 -
10,0 A
0,0 - 0 -
Lh  tmic Tric Kvk Kk Krk Lh Lmk Trk Kvk Kk Krk
Kuva 6. Kangasmaiden kasvupaikkojen — Kyva 7. Kangasmaiden metsémaan

jOkGUmO mefsdmaalla Metsahallituksen pinfo_ala kasvupoikoi”ain‘
talousmetsiss@ ja muiden maanomistajien

metsissd VMI -aineiston (2007-2011)

mukaan.

Metsétalouden maiden kiytto suojelualueiksi

Suojelualueet on valtaosin perustettu alun perin valtion omistamille maille, etenkin
Pohjois- ja Itd-Suomessa. Myos muualla maassa on valtion maista luonnonpiirteiltdéin
arvokkaimmat kohteet siirretty suojelualueiksi.

Alun perin valtionmaille perustettujen suojelualueiden pinta-alasta ei ole suoraan saa-
tavilla seurantatietoa. Metsdhallituksen metsidtalouden taseessa olevien metsien siirty-
maa suojelualueiksi luontopalveluiden taseeseen on alettu seurata vasta vuodesta 2005
alkaen. Vuosina 2005-2011 talousmetsid on siirretty luontopalveluiden taseeseen
kaikkiaan 61 701 hehtaaria, josta metsdmaata on eritelty 26 220 hehtaaria. Kokonais-
pinta-alaan siséltyy 6 802 hehtaaria, josta metsdmaata ei ole eritelty.

Suojelualueiksi on pyritty valitsemaan metsdtalouden kaytosséd olevista maista moni-
muotoisuusarvoiltaan merkittdvimpié alueita, jolloin niihin padsidintdisesti siséltyy
paljon YY V-monimuotoisuuskohteita. Maiden siirrot suojelualueiksi merkitsevatkin
metsdtalouden maita koskevien Y'Y V-hyo6tyarvioiden kannalta merkittdvaa “havikkid”.
Tadmaé on otettava huomioon hydtymittarien arvojen tulkinnassa.
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6.3 Ohjeistus, suunnittelukdytdnndt ja osaava henkildstd

Ohjeistus, suunnittelukédytdnndt ja osaavat henkilot ovat avaintekijoitd pyrittdessd mo-
nimuotoisuuden turvaamiseen kustannustehokkaalla tavalla. Metséhallituksella on
kaikkien ndiden avaintekijoiden osalta erinomaiset 1&htokohdat monimuotoisuushyoty-
jen tavoitteluun.

Metséhallituksen metsédtalouden ympéristdopas julkaistiin ensimméisen kerran vuonna
1993. Viimeisin tutkimustiedon ja mm. uhanalaisuusarviointien pohjalta paivitetty
opas on vuodelta 2011. Oppaan luonnostekstien kommentointiin osallistui useita tutki-
joita ja asiantuntijoita Metsdhallituksen ulkopuolelta.

Ympiristoopas siséltdd kattavat ohjeet monimuotoisuuden ylldpidosta. Strategiana on
maisematason verkostoajattelu. Ekologinen verkosto jisennetdén ytimiin, yhteyksiin,
tukialueisiin sekd muihin siéstokohteisiin ja sdistopuustoon. Ytimid ovat suojelualu-
eiden liséksi erilaiset talousmetsien luontokohteet ja suojelumetsét, jotka on jitetty
kokonaan metsitaloustoimenpiteiden ulkopuolelle. Yhteyksid ovat mm. talousmetsiin
madritellyt ekologiset yhteydet. Tukialueisiin sisdltyvid metsétalouden maiden erityis-
alueita ovat mm. monimuotoisuuden erityisalueet ja Eteli-Suomen pienten suojelualu-
eiden reunametsit. Sddstokohteisiin luetaan tavanomaisiin talousmetsiin jéatettavat
vaihettumis- ja suojavydhykkeet, pienialaiset luontokohteet seké séédstdpuusto.

Y mpiristdoppaassa on mairitetty kuolleen puun méaarélle pitkdn aikavélin tavoitteet.
Ekologisen verkoston ytimissé tavoite on 30 m*/ha, yhteyksissi ja tukialueilla 20 */ha
ja tavanomaisissa talousmetsissd 10 m*/ha.

Metséhallituksen nykyisten suunnittelukéytintdjen alkujuuret juontavat 1990-luvulle.
Luonnonvarasuunnitelmat tehtiin ensimmaéisen kerran kaikille seitsemélle alueelle
vuosina 1997-2001. Kaikki valtion maat kattavat alue-ekologiset suunnitelmat laadit-
tiin vuosina 1996-2000. Suunnittelussa tehdyt maankayttopadtokset ja madritetyt mo-
nimuotoisuuskohteet ja muut erityiskohteet on alusta pitden kirjattu yllapidettdvadn
paikkatietojérjestelmddn. Luonnonvarasuunnittelussa aloitettiin jo tuolloin systemaat-
tinen sidosryhmien osallistaminen. Alue-ekologisessa suunnittelussa osallistamista to-
teutettiin mydSs laajassa mitassa, etupédssa yleisotilaisuuksia jarjestdmalla.

Luonnonvarasuunnittelu on aluetason suunnittelua, jossa sovitetaan yhteen valtion
maille asetetut toiminnalliset tavoitteet sekd varmistetaan luonnonvarojen kestiva ja
tasapainoinen kdyttd. Suunnitelma laaditaan siten, ettd se tdyttd4 sosiaalisen, taloudel-
lisen ja ekologisen kestdvyyden tavoitteet. Alueellinen luonnonvarasuunnitelma on
laadittu kymmenvuotiskaudeksi ja sitd toteuttava toimintaohjelma viideksi vuodeksi.
Luonnonvarasuunnitelman laadintavilid on kaavailtu lyhennettdvéksi viiteen vuoteen
suunnitteluprosessia samalla kehittden.

Luonnonvarasuunnitteluun sisiltyy nykyisin alue-ekologinen tarkastelu, jonka pohjana
ovat 1990-luvulla tehdyt alue-ekologiset suunnitelmat. Alue-ekologisen tarkastelun ta-
voitteena on ohjata metsdtaloutta ja metsidvarojen kayttod siten, ettd kullakin tarkaste-
lualueella luonnon monimuotoisuus turvataan myds pitkélld tdhtdimelld. Suunnittelus-
sa tarkastellaan laajan metsdalueen luontoa kokonaisuutena, johon kuuluvat talousmet-
sdt, suojelualueet ja muut maankdyton erityisalueet. Luonnonhoitoon kiytettdvit pa-
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nostukset on ndin mahdollista kohdentaa tarkastelualueen ekologisesti tarkeimpiin
kohteisiin ottaen huomioon ekologisen verkoston kokonaisuus ja kohteiden kytkeyty-
minen.

Metsénhoitotdiden ja hakkuiden toimenpidesuunnitellussa otetaan huomioon paikka-
tietojarjestelméidn merkityt erityiskohteet. Maastossa vielé tarkistetaan, onko toimenpi-
teiden kohteena olevalla alueella aiemmin havaitsematta jadneitd luontokohteita.

Myo6s muut havaitut erityiset pienkohteet kirjataan suunnitelmaan sédstopuuryhmien
jattopaikkoina.

Metsidhallituksen metsétaloudella on ympéristdasioiden huomioon ottamiseen kouliin-
tunut henkildsto seké toimenpiteiden laadukkaasta toteutuksesta vastaavat metsurit ja
yrittdjit. Suunnitteluun on saatavissa luontopalveluiden asiantuntija-apua.

Arvio monimuotoisuushyodyistd elinympdristdjen
nakdkulmasta

6.4.1 Metsahallituksen lehtojen ja korpien suojelutilanne

Lehtojen ja korpien suojelutilannetta tarkastellaan seuraavassa Metsédhallituksen mailla
kokonaisuutenaan paikkatietojirjestelmén tietoihin perustuen. Useimpien elinympaéris-
totyyppien osalta ei ole riittidvid tietoja tdllaiseen méadrélliseen tarkasteluun.

Liahes kaikki Metsdhallituksen mailla olevat lehdot on suojeltu joko suojelualueisiin
siséltyvind tai talousmetsien luontokohteina. Metsétalouden kdytdssé olevien maiden
lehdot jétetddn ympéristdoppaan mukaan padsaantdisesti taloustoiminnan ulkopuolelle.
Metsilain 10 §:n mukaisia lehtoja on kirjattu paikkatietojérjestelméén noin 2 000 heh-
taaria. Sen lisdksi on muita, YY V-kohteina sédistettivid lehtoja noin 1 400 hehtaaria.
Luontopalveluiden suojelukiytdssi olevilla mailla on lehtoja kaikkiaan noin 6 900 heh-
taaria.

Kaikista Metsdhallituksen maiden metsdmaan korvista 1dhes 40 % on talouskayton ul-
kopuolella joko suojelualueilla tai talousmetsien sddstokohteina (Kuva 8). Suojelualu-
eiden korpien osuus kaikista Metsdhallituksen korvista on runsaat 16 %. Talousmetsi-
en metsitalouskayton ulkopuolella olevia korpia on vastaavasti 23 % (kisittelyluokan
mukaan méériteltynd). Néihin sisdltyvét lakikohteet, YY V-kohteet ja muut késittelyn
ulkopuolelle rajatut kohteet. Talousmetsissé on liséksi noin 12 % korpien kokonais-
alasta eriasteisesti rajoitetun metsénkéyton alueilla.

Korpia on YYV-kohteina noin 33 000 hehtaaria ja suojelualueilla 40 000 hehtaaria.
YYV-korvet tuovat siten noin 80 %:n lisén suojelualueiden korpien verkostoon.

Metsidhallituksen korpien suojeluastetta voi kokonaisuutenaan pitéé erittdin hyvéana.
On tosin muistettava, ettd sekd suojelualueiden ettd talousmetsien sddstokohteiden
korvista huomattava osa on varsinkin Eteld-Suomessa aikanaan ojitettu. Ne kehittyvit
kuitenkin luonnontilaiseen suuntaan joko Iuontaisen kehityksen kautta tai ennallista-
misen vauhdittamina.
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Metsdhallituksen metsamaan korpien
suojelutilanne, % pinta-alasta

M LP/Suojelualue

B MT/Ei kasittelya

48,6 %

MT/Rajoitettu kaytto

MT/Ei rajoitteita

Kuva 8. Mets&hallituksen metsémaan korpien jakauma suo-
jelutilanteen mukaan. Talousmetsat on jaoteltu kasittelyluo-
kan perusteella. MetsGmaan korpien kokonaispinta-ala
Metsahallituksen mailla on IGhes 250 000 hehtaaria. Aineis-
fona on metsahallituksen paikkatietojarjestelma.

6.4.2 YYV -monimuotoisuuskohteiden edustavuus

Reheviin kasvupaikkoihin, kuusi- ja koivuvaltaisiin seké idkk&isiin metsiin liittyy eri-
tyisid monimuotoisuusarvoja. Monimuotoisuushydtyjen kannalta on eduksi, ettd ndma
kasvupaikan ja puuston piirteet ovat talousmetsien siaéstokohteissa hyvin edustettuina.

YYV-kohteiden edustavuutta tarkastellaan vertaamalla niiden kasvupaikka-, puulaji-

valtaisuus- ja ikdjakaumia Metsédhallituksen tavanomaisten talousmetsien (MT-10) ja
luontopalveluiden suojelualueiden (LP-slu) metsiin. Tarkastelu kohdistuu metsdmaan
metsiin.

YYV-kohteissa rehevien kasvupaikkojen osuus on selvésti suurempi kuin tavanomai-
sissa talousmetsissd. Kasvupaikkajakauma vastaa kutakuinkin suojelualueiden ja-
kaumaa. (Kuva 9)

Y'Y V-kohteista ldhes puolet on kuusi- ja koivuvaltaisia metsid kun tavanomaisissa ta-
lousmetsissd niitd on vain runsaat 10 %. Koivuvaltaisten metsien osuus on myds suo-
jelualueilla selvésti pienempi kuin Y'Y V-kohteissa. (Kuva 10)

YYV-kohteet ovat tavanomaisiin talousmetsiin verrattuna huomattavasti idkkaampia.
Yli 120-vuotiaita metsid on noin 55 % kun niiden osuus tavanomaisista talousmetsista
on vain runsaat 5 %. Suojelualueilla yli 120-vuotiaiden metsien osuus on yli 70 %.
(Kuva 11)

Tarkastelu osoittaa, ettd Y'Y V-kohteissa on hyvin edustettuina monimuotoisuudelle
tarkedt kasvupaikat ja puuston piirteet.
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Kuva 9. Metsahallituksen metsémaan
metsien kasvupaikkajakauma Metsé-
hallituksen paikkatietoaineiston mu-
kaan tavanomaisissa talousmetsissd,
YYV-kohteissa ja luontopalveluiden
suojelualueilla.
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Kuva 11. Metsdhallituksen metsédmaan
metsien ikGjakauma. Selitteet ovat ku-
vassa 9.

Kuva 10. Metsdhallituksen metsémaan
metsien puulagjivaltaisuuden jakauma.
Selitteet ovat kuvassa 9.
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6.4.3 YYV-monimuotoisuuskohteiden kytkeytyvyys
suojelualueisiin

Y'Y V-monimuotoisuuskohteiden kytkeytyvyyttd Luontopalveluiden suojelualueisiin
selvitettiin erikseen metsimaan metsissd ja metsdmaan korvissa. Kytkeytyvyysanalyy-
si tehtiin Metsdhallituksen metsédtalouden Kainuun ja Linsi-Suomen alueilla. Kytkey-
tyvyyden kriteerind kaytettiin 200, 500, 2 000 ja 5 000 metrin etdisyyksid. Analyysin
toteutustapa on esitelty tarkemmin kappaleessa 5.

Metsdmaan metsien kytkeytyminen

Kainuun talousmetsien Y'Y V-kohteista puolet kytkeytyy suojelualueiden metsdmaan
laikkuihin jo 200 metrin kytkeytyvyyskriteerilld. Kytkeytyvit YY V-kohteet vastaavat
silloin noin 25 %:n liséé suojelualueiden pinta-alaan. Kahden kilometrin kriteerilla lahes
kaikki Y'Y V-kohteet kytkeytyvit suojelualueisiin. Kaikkien Y'Y 'V-kohteiden pinta-ala
on noin puolet Kainuun luontopalveluiden suojelualueiden pinta-alasta. (Taulukko 1).

Taulukko 1. YYV -kohteiden kytkeytyminen suojelualueisiin, metsémaa.

Kainuu, metsiamaa "
Kytkeytyvyys- | YYV -kohteiden pinta-alasta Suojelu- YYV:n lisa
etdisyys kytkeytyy suojelualueisiin alueet YYV + SLU suojeluun
m % ha ha ha %
200 50 16 141 66 434 82575 24
500 68 22034 66 434 88 468 33
2000 96 30900 66 434 97 334 47
5000 100 32272 66 434 98 706 49
Lénsi-Suomi, metsimaa ?
200 43 8864 95 504 104 368 9
500 67 13174 95 504 108 678 14
2000 94 18 448 95 504 113952 19
5000 929 19 408 95 504 114912 20

" Kainuun Y'Y V-kohteista 74 % on metsitalouskdyton ulkopuolella, 26 % rajoitetussa kiytossi
2 Lnsi-Suomen Y'Y V-kohteista 65 % on metsitalouskiytdn ulkopuolella, 35 % rajoitetussa kiytossi

Lénsi-Suomessa vajaat 70 % Y'Y V-kohteista kytkeytyy suojelualueisiin 500 metrin

kytkeytyvyyskriteerilld. Kytkeytyvit YY V-kohteet tuovat silloin 14 %:n lisdn suojelu-

alueiden pinta-alaan. Vastaavasti 2 000 metrin kriteerilld YYV -kohteista 94 % kyt-
keytyy suojelualueisiin. Kytkeytyvit YY V-kohteet vastaavat silloin noin 20 % suoje-
lualueiden pinta-alasta. (Taulukko 1)

Liitteessd 5 on karttaotteita Kainuun ja Lénsi-Suomen metsdmaan kytkeytyvyystarkas-

telusta.
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Metsdmaan korpien kytkeytyminen

Kainuun Y'Y V-korvista vajaat 20 % kytkeytyy 500 metrin kriteerilld suojelualueiden
metsdmaan korpiin. Kytkeytyvit YY V-korvet ovat silloin 12 %:n lisédni suojelualuei-
den korpiin. Kahden kilometrin kriteerilld kytkeytyy jo runsaat 70 % Y'Y V-korvista.
Ne vastaavat 45 %:n lisdystd suojelualueiden pinta-alaan. Kaikkiaan Kainuun YYV-
korpien pinta-ala on noin 60 % suojelualueiden metsdmaan korpien pinta-alasta.

Taulukko 2. YYV-kohteiden kytkeytyminen suojelualueisiin, metsémaan korvet.

Kainuu, metsamaan korvet "
Kytkeytyvyys- | YYV-kohteiden pinta-alasta Suojelu- YYV:n lisa
etaisyys kytkeytyy suojelualueisiin alueet YYV + SLU suojeluun
m % ha ha ha %
200 7 252 5460 5712 5
500 19 646 5460 6 106 12
2000 72 2446 5460 7 906 45
5000 98 3335 5460 8795 61
Lénsi-Suomi, metsamaan korvet ?
200 22 1263 7 320 8583 17
500 39 2195 7320 9515 30
2000 87 4877 7320 12197 67
5000 97 5450 7 320 12770 74

1 Kainuun YYV-korvista 87 % on metsitalouskiyton ulkopuolella, 13 % rajoitetussa kiytossi
2 Linsi-Suomen YYV-korvista 79 % on metsitalouskiyton ulkopuolella, 21 % rajoitetussa kiytossi

Léansi-Suomen Y'Y V-korvista vajaat 40 % kytkeytyy suojelualueiden metsdmaan korpiin
Jo 500 metrin kytkeytyvyyskriteerilld. Ne vastaavat 30 % lisdysté suojelualueiden korpiin.
Kahden kilometrin kriteerilld jopa ldhes 90 % Y'Y V-korvista kytkeytyy suojelualueisiin.
Ne tuovat 67 %:n lisdpinta-alan suojelualueiden korpiin. Lénsi-Suomessa Y'Y V-korpien
kokonaisméira on ldhes 80 % suojelualueiden metsdmaan korpien pinta-alasta.

Liitteessd 5 on karttaotteita Kainuun ja Lansi-Suomen metsdmaan kytkeytyvyystarkas-
telusta.

Kytkeytyvyystulosten tulkinta

YYV-kohteiden kytkeytyvyys suojelualueisiin on tehtyjen analyysien perusteella var-
sin hyvilla tasolla. Metsdmaan laikkujen osalta jo 500 metrin etdisyys kytkee ldhes 70
% laikuista suojelualueisiin. Korpien osalta samantasoinen kytkeytyvyys saavutetaan
2 000 metrin kytkeytyvyyskriteerilld. Tuloksia YYV-kohteiden kytkeytymisesté suoje-
lualueisiin voi yleisesti ottaen pitdd lajien levidmismahdollisuuksien kannalta hyvina.

Tamain tyon kytkeytyvyystarkastelun rajaus Y'Y V-kohteisiin ja suojelualueiden met-
sdamaalle tuo tarkasteluun hyvin kirjavan joukon erilaisia elinymparistdjd. Tarkastelun
mielekkyys perustuu 1dhinné ajateltuun tulevaisuuden metsdmaisemaan. Néihin koh-
teisiin oletetaan ajan myoté kehittyvin yhd enemmén tavanomaisista talousmetsisti
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poikkeavia puuston rakennepiirteitd, ennen muuta runsaasti lahopuuta, jolloin ne so-
veltuvat lahopuukeskittymiin erikoistuneelle lajistolle.

Tamaén tyon toinen kytkeytyvyystarkastelu rajaa kohdejoukon edellistd suppeammin
metsdmaan korpiin. Niiden kytkeytyvyyttd voidaan tulkita luonnontilaisiin ja sellaisik-
si kehittyviin korpiin erikoistuneiden lajien kannalta.

Hyvéadn kytkeytyvyystulokseen on varmasti osaltaan vaikutettu maisematason suunnit-
teluotteella, jossa on tarkasteltu ekologisen verkoston kokonaisuutta ja tavoitteellisesti
pyritty yhteyksien parantamiseen sekd arvokkaiden elinympéristojen seké rakennepiir-
teiden keskittimiseen. Tuloksia on parantanut myos Y'Y V-kohteiden suuri mééra ja
kohteiden huomattava kytkeytyminen toisiinsa. Vastaavasti suojelualueiden suuri
maéré ja sijoittuminen eri osiin aluetta on lisdnnyt laikkujen kytkeytymistd. On liséksi
huomattava, ettd analyysissé ei ole otettu huomioon lakikohteita eiké virkistyskadyton
erityiskohteita, jotka myos tdydentdvit luonnontilaisena kehittyvien tai rakennepiirteil-
tddn tavanomaisista talousmetsisti poikkeavien laikkujen verkostoa.

Kytkeytyvyyden tulkinta lajiston kannalta on vaikea ja monitahoinen asia. Siihen liit-
tyy monenlaisia epdvarmuustekijoitd. Kytkeytyvyyttd voidaan hyvin rajatusti ja peri-
aatteessa tarkasti arvioida yhden lajin kannalta tarkastelemalla lajille soveltuvien
elinympdéristolaikkujen sijoittumista maisemassa. Ndkokulmaa laajentamalla, kuten
tasséd analyysissd, arvioidaan tietynlaisten elinympéristdjen kytkeytyvyyttd, tulkiten tu-
loksia ko. elinymparist6ihin erikoistuneiden lajien kannalta. Epdvarmuutta tulosten
tulkintaan tulee mm. sitd kautta, ettd lajien erikoistumisesta juuri ja ainoastaan tarkas-
teluun valittuihin elinympéristdihin ei ole tdsmaillisté tietoa. Lajeille soveltuvia
elinympéristolaikkuja saattaa usein olla muitakin ja lajeille soveltuvat kohteet voivat
ajan ja paikan suhteen vaihtua. Kyse ei useinkaan ole vain siitd, soveltuuko jokin
elinympdéristolaikku lajille vai ei, vaan pikemminkin siitd, miten hyvin tai huonosti
kohde Iajille soveltuu ja miten kohde lajin kannalta kehittyy.

Toinen kytkeytyvyystulosten tulkintaan epdvarmuutta tuova tekija on lajien levidmis-
kyky. Sitd koskevissa tiedoissa on paljon puutteita. Omat haasteensa tulkintaan tulee
my0s suuresta vaihtelusta lajien levidmiskyvyssd. Useimmilla lajeilla, etenkin kasveil-
la, pddosa jélkeldisistd levidd joidenkin metrien tai muutamien satojen metrien padhin
emostaan. Levidminen pidemmaélle tapahtuu yleensé vain satunnaisesti eldinten tai ih-
misen kuljettamana. Toisena d4ripddné on nopeasti muuttuvia, véliaikaisia elinympé-
ristdjd kolonisoivat ns. pioneerilajit, joilla on hyvé levidmiskyky. Niitd ovat tyypilli-
simmin palolajit, mutta osin my6s lahopuukeskittymid hyodyntavét hyonteiset ja kaa-
vakkait. Osa lajeista pystyy levidméén pitkidkin matkoja hyvén liikkumiskykynsé an-
siosta, esimerkiksi linnut. Etdisyys sellaisenaan kuvaa lajin levidmiskykyé puutteelli-
sesti. Kyse on pikemminkin siitd, ettd todenndkdisyys levidmiseen pienenee asteittain
etiisyyden kasvaessa.

Metsit ovat Suomessa maisematasolla useimpien metsélajien kannalta hyvin kytkey-
tyneitd huolimatta metsien talouskdytostd. Joidenkin monimuotoisuudelle tirkeiden
elinympdristojen ja rakennepiirteiden ja niihin erikoistuneiden lajien kannalta tilanne
voi kytkeytyvyyden osalta olla kriittisempi. Tiettyihin maastonkohtiin sijoittuvien
elinympdéristjen kuten lehtojen ja korpien osalta jo luonto asettaa omat rajansa koh-
teiden kytkeytyvyydelle. Sen sijaan lahopuukeskittymiin erikoistuneiden lajien osalta
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kytkeytymiseen voidaan paljonkin vaikuttaa. Téhén on pyritty mm. valitsemalla séés-
tettédvid kohteita alue-ekologisen tarkastelun avulla ja keskittdmailld sddstopuita suoje-
lualueiden ldheisyyteen.

6.4.4 YYV-monimuotoisuuskohteiden sdilyminen
puunkorjuussa

Metséhallituksen metsétalouden puunkorjuun ympéristdseurannan mukaan YYV-
monimuotoisuuskohteet on varsin hyvin otettu huomioon puunkorjuun yhteydessa.
Vuosien 2008-2012 seurannoissa otantaan osui yhteensd noin 37 hehtaaria arvioituja
Y'Y V-kohteita. Niistd 1dhes 95 % oli tdysin sdilynyt ja ainoastaan 0,8 % osittain tai
kokonaan tuhoutuneita (Kuva 12).

Seurantamenetelma ja arviossa kdytetyn luokituksen perusteet on kuvattu tarkemmin
luvussa 5 ja liitteessa 3.

YYV -monimuotoisuuskohteiden
sdilyminen uudistushakkuissa, ha
Sdilyneet 94,79
Lahessdilyneet 4,5%
Osittain tuhoutuneet 0,8%

Tuhoutuneet

0 10 20 30 40
Hehtaaria

Kuva 12. YYV-kohteiden sdilyminen uudistushakkuissa Metsd-
hallituksen metsétalouden puunkorjuun ympdristbseurantojen
mukaan (vuosien 2008-2012 seuranta-aineisto).

Arvio rakennepiirteiden ndkokulmasta

6.5.1 Kuollut puu

Kuolleen puun méirié tarkastellaan kahden eri ajankohdan VMI -aineistojen pohjalta.
Aineistoina ovat VMI9 (maastotyt 1996-2003) ja tuorein mittausjakso VMI10 ja
VMI11 yhdistelmini (maastotyot 2008-2011). VMI-aineistojen kaytostd ja mm. las-
kentaositteista on tarkemmat tiedot luvussa 5 ja liitteessd 2.

Y'Y V-monimuotoisuuskohteissa kuollutta puuta on huomattavan paljon, koko maassa
keskimérin vajaat 19 m*/ha. Méird yltaa lahelle luontopalvelujen suojelukdyttodn va-
rattujen metsien (MH/LP-SLU) kuolleen puun méirad, joka on keskimaarin 24 m*/ha.
Metséhallituksen tavanomaisissa talousmetsissd (MH/MT-10) kuollutta puuta on kes-
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kimédrin 8 m*/ha, miki on 2—3 -kertainen mééré verrattuna kuolleen puun méérdin
muiden maanomistajien talouskdytdssd olevissa metsissd (Muut mo:t). (Kuva 13). Ku-
vien pylvdisiin on merkitty janalla keskiarvon keskivirhe. Tahti pylvdiden padlli il-
maisee sen, ettd muutos kuolleen puun méaérassé on tilastollisesti merkitseva.

Kuollut puu, m3/ ha - koko maa

35,0
H VMI 9 N VMI 10+11

30,0

25,0

20,0

15,0

10,0

5,0

Muut mo:t MH/MT-10 MH/YYV MH/LP-slu

Kuva 13. Kuolleen puun mé&érd metsédmaalla VMI ja VMIT0-11
(maastotydt 2007-2011) mukaan Metséhallituksen suojelualu-
eilla, tavanomaisissa talousmetsissd, YYV-kohteissa ja muiden
maanomistajien metsissa. Pylvdisiin on merkitty keskiarvon kes-
kivirheet ja tdhdellé tilastollisesti merkitsevd ero inventointiajan-
kohtien vdlisissé arvoissa.

Kuolleen puun méérissé on alueittain tarkasteltuna jonkin verran eroja. YY V-kohteissa
kuollutta puuta on kuitenkin kaikilla alueilla vahintdén kaksinkertainen maaré verrat-
tuna Metsdhallituksen tavanomaisiin talousmetsiin. Niissd puolestaan kuollutta puuta
on kaikilla alueilla vahintién kaksi kertaa enemmén kuin muiden maanomistajien met-
sissd. YY V-kohteissa kuolleen puun mééra on suojelualueisiin verrattuna Lapissa ja
Pohjanmaan-Kainuun alueella 1dhes samalla tasolla, mutta Eteld-Suomessa selvisti
vahaisempi. (Kuvat 14-16).
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Kuollut puu, m3/ha - Lappi Kuollut puu, m3/ha - Po-Kainuu
35,0 35,0
B VMI9 H VMI 10+11 HVMI9 E VMI10+11
30,0 30,0
25,0 25,0
20,0 20,0
15,0 15,0
10,0 - 10,0
5,0 A 5,0
0,0 - 0,0
Muut mo:t MH/MT-10 MH/YYV  MH/LP-slu Muut mo:t MH/MT-10 MH/YYV  MH/LP-slu
Kuva 14. Kuolleen puun mé&déré metsa- Kuva 15. Kuolleen puun mé&déré metsa-
maalla Lapissa. Selitteet ovat kuvassa maalla Pohjanmaan - Kainuun alueella.
13. Selitteet ovat kuvassa 13.
Kuollut puu, m3/ha - Etel4-Suomi
35,0
B VMI9 HVMI10+11
30,0
25,0
20,0
150 —
10,0
*
5,0
0,0 -
Muut mo:t MH/MT-10  MH/YYV  MH/LP-slu

Kuva 16. Kuolleen puun madré metsémaalla
Eteld-Suomessa. Selitteet ovat kuvassa 13.

Kuolleen puun méérd nayttdisi VMI-mittausten mukaan tarkastelujakson aikana va-
hentyneen etenkin Pohjois-Suomen talousmetsissd. Véhentyminen on MH/metsé-
talouden tavanomaisissa talousmetsissd ja muiden maanomistajien metsissi osin myos
tilastollisesti merkitsevd 95 %:n luotettavuudella. Y'Y V-kohteissa kuolleen puun méaira
ndyttdisi myds vihentyneen etenkin Lapissa, mutta ero ei ole tilastollisesti merkitseva.

Tarkasteltaessa erikseen pysty- ja maapuun méadrid huomataan, ettd kuolleen puun
madrdn vihentyminen nékyy ainoastaan maapuun médrissd (Kuvat 17 ja 18). Maa-
puussa vahentyminen ndyttéisi kohdentuvan ennen muuta pitkélle lahonneeseen puu-
hun eli lahoasteluokkiin 3-5 (Kuva 19). Syyné viimeksi mainittuun tulokseen saattaa
olla lahopuun mittauskéytdnnossé tapahtunut muutos, vaikka mittaustapa on ohjeistet-
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tu nyt esilld olevissa inventoinneissa samalla tavoin. Thalaisen ja Midkeldn (2009) mu-
kaan edelliseen inventointiin verrattuna VMI10:ssé on saattanut jadd4 mittaamatta pit-
kélle lahonneita maapuita, jotka voivat olla maasta vain heikosti erottuvia, sammaleen
peittdmid kohoumia.

Kuollut pystypuu, m3/ha

20,0

mvVMI 9 EVMI10+11

15,0

10,0

5,0

0,0 -

Muut mo:t MH/MT-10 MH/YYV  MH/LP-slu

Kuollut maapuu, m3*/ha

20,0
EVMI9 EVMI10+11
15,0 T
*)
10,0
50 -
0,0 -

Muut mo:t MH/MT-10  MH/YYV  MH/LP-slu

Kuva 17. Kuolleen pystypuun mdadra
metsédmaalla koko maassa. Selitteet
ovat kuvassa 13.

Kuva 18. Kuolleen maapuun madéré
metsdmaalla koko maassa. Selitteet
ovat kuvassa 13.

Kuollut puu lahoasteittain, m¥ha - MH/MT-10

5

koko maa
4

RIS ==t=—"\/MI-9 pysty
3 7 ~S
7 = K= VMI-9maa
4
2 ,x‘/o""‘~ = e VMI 10-11 pysty
0
- = %= VMI10-11 maa

0 T T T 4—|

1 2 3 4 5

Kuva 19. Kuolleen pysty- ja maapuun méadérat lahoasteluokittain Metséhalli-
tuksen tavanomaisten talousmetsien metsémaalla. VMI9:n pystypuun maad-
rat eivat kuvassa nd@y, koska méadarat ovat molemmissa inventoinneissa sa-

mat. Selitteet ovat kuvassa 13.




29

6.5.2 Haavan madara

Elédvien haapojen médrii tarkastellaan kuolleen puun méérian tavoin VMI-aineistojen
pohjalta. YY V-kohteissa haapaa on runsaasti. Haavan kokonaismédiré hehtaarilla on
YYV-kohteissa samalla tasolla kuin muiden maanomistajaryhmien talouskaytossa
olevissa metsissi ja jonkin verran suurempi kuin luontopalveluiden suojelualueilla.

Haavan kokonaismédard néyttéisi lisdédntyneen Y'Y V-kohteissa tarkastelujakson kulu-
essa. Lisdys nédkyy vield selvemmin jéaredn haavan méérassid. Samansuuntainen kehi-
tys ndyttdisi tapahtuneen myds tavanomaisissa talousmetsissa ja suojelualueilla. Haa-
van lisddntyminen on kuitenkin tilastollisesti merkitsevé ainoastaan muiden maan-
omistajaryhmien metsissd. YY V-kohteissa haavan kokonaisméérin keskivirhe on koe-
alojen véhdisen miérin takia huomattavan korkea. Muutoksen Y'Y V-kohteiden haavan
madrdssa tulisi sen vuoksi olla todella suuri ollakseen tilastollisesti merkitseva.

MH/metsdtalouden tavanomaisissa talousmetsissd haapaa on keskiméérin selvésti vi-

hemmain kuin muissa vertailussa olleista kohteista. Metsédhallituksen talousmetsien si-
jainnin painottuminen Pohjois- ja Itd-Suomeen seka keskimaardistd karummille maille
selittdd osaltaan haavan vdhiistd maaria.

Haavan kokonaismé&ird, m3/ha Jared haapa (>30cm), m3/ha
3,00 EVMI9 EVMI10+11 15
. * BVMIO EVMI10+11
2,00 | 1 |
1,00 - 0,5 I
0,00 - 0 -
Muut mo:t MH/MT-10 MH/YYV MH/LP-slu Muut mo:t MH/MT-10 MH/YYV  MH/LP-slu

Kuva 20. Haavan kokonaism&dard met- Kuva 21. Jaredn, rinnankorkeudeltaan
samaalla. Selitteet ovat kuvassa 13. yli 30 cm haavan maard metsémaalla.
Selitteet ovat kuvassa 13.

6.5.3 Sadstopuut

Tulokset uudistushakkuualoille jatettyjen kookkaiden sédstopuiden méérasté ja puula-
jijakaumasta perustuvat Metsdhallituksen metsédtalouden puunkorjuun ymparistoseu-
rannan otantamittauksiin vuosina 2008-2012. Seurantamenetelmaista on kerrottu tar-
kemmin kappaleessa 5 ja liitteessd 3. Yksityiskohtainen tieto menetelmaésti 16ytyy
Metséhallituksen ympéristokésikirjan puunkorjuun ympéristoseurannan ohjeesta.

Uudistushakkuissa on seurantamittausten mukaan jatetty vuosina 2008-2012 keski-
maérin noin 14 kookasta, ympéristdoppaan minimimitat ylittdvaa ja hakkuuvaiheessa
pystysséa olevaa sdédstopuuta hehtaarille. Sddstopuista on ollut kuolleita keskiméarin
runsaat kaksi kappaletta hehtaarilla.
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Sddstopuiden valinnassa on suosittu monimuotoisuuden kannalta arvokkaimpia puula-
jeja. Sadstopuista ldhes 50 % on lehtipuita. Haavan ja raidan osuus on yhteensé noin
15 % sddstopuiden lukumaéirastad (Kuva 22).

6,0
5,0

3,0
2,0
1,0
0,0

Kookkaat sadstopuut uudistushakkuissa, kpl/ha
MH:n puunkorjuun ymp.seurannat 2008-2012

4,0 -

,III]_I:
Ma Ku Ko

Haa Lep+pih raita

Kuva 22. Uudistushakkuissa jatettyjen kookkaiden sédisté-
puiden madaré Metsdhallituksen metsGtalouden puunkor-

juun ympdristéseurantojen mukaan (vuosien 2008-2012 seu-

ranta-aineisto). Puiden minimilGpimitat on madaritetty metsa-
falouden ympdaristGoppaassa (ks. lite 3).

Padtelmat arviosta

Arvion yhteenvetona voidaan todeta, ettd YY V-monimuotoisuuspanostus edistdd mer-
kittdvésti ja tehokkaasti monimuotoisuuden turvaamista sekd méérin, laadun ettd si-
jaintinsa puolesta. Tatd loppupéitelmid tukevat seuraavat arviossa esitetyt tulokset ja
niistd tehdyt paédtelmaét:

Metséhallituksen metsitalouden vastikddn ajantasaistettu ympéristoopas, te-
hokkaat ja aluetason tarkasteluun perustuvat suunnittelumenetelmét sekd osaa-
va henkilOst0 antavat erinomaiset 1dhtokohdat monimuotoisuushyotyjen tavoit-
teluun.

MH/metsitalouden panostus monimuotoisuuteen on erittdin korkealla tasolla
ottaen huomioon toisaalta valtion maiden sijainnista seuraavat mahdollisuudet
ylldpitdd monimuotoisuutta ja toisaalta valtion maiden laajamittaisen kayton
suojelualueiden perustamiseen.

Panostus on laajamittaista monimuotoisuuden kannalta tirkeisiin elinympéris-
toihin kuten lehtoihin ja korpiin.

Y'Y V-kohteisiin siséltyy kasvupaikka- puulaji- ja ikdtarkastelujen perusteella
monimuotoisuuden kannalta tirkeitd rakennepiirteita.
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- Kuolleen puun méérit ovat tavanomaisissa talousmetsissi hyvélla tasolla vii-
tearvoihin ja ympéristdoppaan pitkin aikavilin tavoitteeseen (10 m*/ha) verrat-
tuna, Lapissa ollaan tavoitetasolla.

- YYV-kohteissa kuolleen puun méérit ovat monimuotoisuuden kannalta hyvil-
13 tasolla ja kehitys néyttdd lahopuulajiston kannalta suotuisalta.

- YYV-kohteet tdydentévit pinta-alaltaan merkittévésti suojelualueiden verkostoa.

- YYV-kohteiden kytkeytyvyys suojelualueisiin on hyvillé tasolla, mika tukee
ekologisen verkoston toimivuutta ja lajien levidmista.

- Uudistushakkuissa jétetty sddstopuusto turvaa monimuotoisuudelle tarkeitd
rakennepiirteitd kehittyvissd metsissé.

- YYV-kohteet ovat sdilyneet hyvin puunkorjuussa.

Nékymaéit monimuotoisuuden kehittymiseen nykyisin Y'Y V-monimuotoisuus-
panostuksin néyttavit pitkalld tdhtdimelld varsin lupaavilta. YY V-kohteiden laatu mo-
nimuotoisuuden kannalta paranee ajan myoti puuston rakennepiirteiden ja vesitalou-
den kehittyessd luonnontilaiseen suuntaan. Tdmén seurauksena kohteiden merkitys
ekologisen verkoston tdydentdjidna entisestddn kasvaa. Sddstopuut yllapitévat ja lisdi-
vét tavanomaisissa talousmetsissé lahopuun méérié, kookkaita vanhoja puita ja muita
puuston rakennepiirteitd, jotka talousmetsissd muutoin vahenisivit.

Y'Y V-monimuotoisuuspanostuksen ohella talousmetsien monimuotoisuushyotyja tuot-
tavat myos lakikohteet, vesistéjen suojavydhykkeet sekd suon ja kankaan vaihettumis-
vyOhykkeet. My0s virkistyskdyton, riistan ja maiseman seké porotalouden hyviksi
tehty YY V-panostus tuottaa samalla huomattavia monimuotoisuushyotyjé, vaikka se
on tdssé arviossa ldhtokohtaisesti rajattu tarkastelun ulkopuolelle.

My®és se, minkilaista puulajijakaumaa ja puuston rakennetta metsdanhoidossa yllapide-
tadn, vaikuttaa pitkdlld tdhtdimelld erittdin paljon Metséhallituksen talousmetsien mo-
nimuotoisuudelle tuottamaan kokonaishyotyyn. Kasvupaikalle luontaisten puulajien
suosiminen, lehtipuusekoituksen ja metsdn rakenteellisen vaihtelun ylldpito turvaavat
osaltaan laajavaikutteisesti metsien monimuotoisuutta.

Valtaosa Pohjois- ja [td-Suomen suojelualueista on perustettu valtion maille. Myds
muualla maassa varsin pienialaisista valtion maa-alueista on maita siirretty paljon suo-
jelukayttoon. Esimerkiksi vuonna 2013 valtion talousmetsien suojelua jatketaan mer-
kittavélld panostuksella liittyen Kataisen hallitusohjelman kirjaukseen "METSO-
suojelualueen laajentamista valtion, kuntien ja muiden julkisyhteisdjen mailla jatke-
taan ja suojelutavoitteen saavuttamiseksi pyritdén osoittamaan titi kautta uusia suojel-
tavia alueita 20 000 ha”. Suojeltujen alueiden ohella myds MH/talousmetsissd on
huomattavan paljon panostettu monimuotoisuuteen.

Metsdhallituksen talousmetsien monimuotoisuudelle tirkeitd kohteita on vaihtele-
vin teemoin inventoitu lukuisia kertoja ja laadukkaat kohteet on valittu suojeluun
tai talousmetsien sddstokohteiksi. Lisdpanostuksella valtion metsiin ei ole endd
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saatavissa yhtd suurta lisdhyotya kuin jos vastaava panostus monimuotoisuuden
turvaamiseen suunnattaisiin yksityismetsiin METSO-ohjelman kautta.

Aktiivisen luonnonhoidon lisdéminen voi tarjota keinon saada merkittdvid hyotyja suhteelli-
sen pienilld lisdpanostuksilla kytkemalld toteutus tavanomaisten metsdnhoito- ja puunkor-
juutdiden yhteyteen. Uusiutuva metsilaki antanee téhédn aiempaa paremmat mahdollisuudet.

/  YYV-monimuotoisuushydtyjen mittarit

/.1

Ehdotukset YYV-monimuotoisuushydtyjen mittareiksi

Tyo6ryhmé ehdottaa Y'Y V-monimuotoisuuspanosten hyotyjen seurantaan seuraavien
mittareiden kdyttoonottoa:

1. Kuolleen puun méird metsimaalla, m*/ha

a. tavanomaisissa talousmetsissé (késittelyluokka 10)
b. YYV-monimuotoisuuskohteissa

2. Jdreédn eldvén haavan (> 30cm) méird metsdmaalla, m3/ha

a. tavanomaisissa talousmetsissé (késittelyluokka 10)
b. YYV-monimuotoisuuskohteissa

Viitearvot lasketaan luontopalveluiden suojelukiytdssé oleville metsille ja muiden
maanomistajaryhmien metsille méériteltyna liitteessd 2 selostetulla tavalla.

Mittarien arvot lasketaan VMI-aineistosta téssd arviossa toteutetulla ja kappaleessa 5
selostelulla tavalla. Laskenta ehdotetaan tehtéviksi viiden vuoden vilein. Koska VMI-
inventoinnin jakso muodostuu viiden vuoden mittauksista, kokonaan uusi mittausai-
neisto on kdytettivissd viiden vuoden vélein. Laskenta on mahdollista tehdd myds
useammin, vaikka vuosittain, mutta sitd ei ole vastaavaa hyo6tyd. Uutta aineistoa tulee
vain 20 % vuodessa ja muutokset seurattavan puuston méadrissd tapahtuvat hitaasti.

Mittarien arvot laskettuna vuosien 2007-2011 VMI-inventoinneista on esitetty taulu-
kossa 4.

Taulukko 4. Mittarien arvot VMI-10-11 mukaan (maastotydt vuosina 2007-2011).

Kuollut puu Jaread elava haapa,
Mittari >30cm
m®/ha keskivirhe m?*/ha kv

MH/MT (kasittelyluokka 10) 8,0 0,5 0,10 0,02
YYV-monimuotoisuuskohteet 18,7 2,7 0,85 0,32
Viitearvot

MH/LP-suojelualueet 24,0 1,7 0,80 0,12
Muiden maanomistajien metsat 3,1 0,1 0,73 0,03
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Perustelut mittarien valinnalle

Kuolleen puun ja jéredn haavan miérad pidetddn yleisesti tirkeind metsien monimuo-
toisuuden indikaattoreina. Niilld eldd runsas erikoistunut lajisto ja myos paljon uhan-
alaisia lajeja. Saéstopuilla ja YY V-monimuotoisuuskohteilla on keskeinen rooli yll4-
pitdd talousmetsissd kuolleen puun ja jaredn haavan méérdd. Lisdksi kuolleen puun ja
haavan méérésti on saatavilla mittauksiin perustuvaa seurantatietoa VMI-
inventointien kautta.

Kuolleen puun ja jéredn haavan méérit ovat monimuotoisuushyotyjen vélillisié mitta-
reita, joiden kaytolle on selkeét ja vahvat perusteet. Suoraan uhanalaisten lajien tai
luontotyyppien tilasta kertovia mittareita ei ole saatavilla ja aineiston hankinta on erit-
tdin kallista.

8 Muut ehdotukset

Tyoryhmé esittdd Y'Y V-seurantajirjestelmédn ja monimuotoisuushyodtyjen arvioinnin
kehittdmiseksi seuraavia toimenpiteita:

Y'Y V-monimuotoisuuspanosten hyotyja arvioidaan jatkossa paivittdmélla vali-
tut mittarit ja laatimalla esimerkiksi viiden vuoden vélein selvitys hydtyjen ke-
hittymisestd. Téssé selvityksessa ei 10ydetty mielekkaitd mittareita hydtyjen
vuositason seurantaan.

Selvitetdédn mahdollisuudet hyotyarvion tarkentamiseen tutkimusyhteistydssé
esimerkiksi yksityismaiden METSO-kohteiden seurantamenetelméén tukeu-
tuen.

Seurataan lajien uhanalaisuusarviointiaineistojen hyodyntdmiseen téhtddvia
hankkeita kuten Redlist indeksi -hanketta.

Y'Y V-seurantajirjestelméén lisdtdan Metsdhallituksen maiden tasesiirtojen
kumulatiivinen seuranta ja tietojen erittely padryhmittiin.

Y'Y V-seurantajérjestelméén lisétddn aktiivisen ennallistamisen ja luonnonhoi-
don panostuksen ja hyotyjen seuranta.

Luonnonvarasuunnitelmien laadintaan esitetdén soveltuvin osin lisdttavaksi
tassd arviossa kehitetyn kytkeytyvyysanalyysin kéyttd sekd VMI-tietojen hyo-
dyntdminen kuolleen puun ja jaredn haavan méérien seuraamiseksi.
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Liite 2. (1/2)
LisGtiedot VMI-aineistojen kdytdsta

Téssé tydssa toisena aineistona kidytetyn VMI-9:n maastotyot etenivét etelésti pohjoi-
seen alue kerrallaan vuosina 19962003 (ks. oheinen kartta). VMI-10:sti alkaen mit-
tausten etenemisessé siirryttiin uuteen kaytantdon, jossa joka vuosi mitataan 1/5 VMI-
koealoista kattaen koko maa vuosittain harvalla koealaverkolla. Ehyt VMI-aineisto
voidaan nyt koostaa yhdistdmaélld 5 perdkkiisen vuoden mittaukset. Téssd tyOssd ny-
kytilannetta kuvaavana aineistona kéytettiin uusinta saatavilla olevaa mittausjaksoa,
joka koostui VMI-10:n mittauksista vuosilta 2007-2008 ja VMI-11:n mittauksista
vuosilta 2009-2011.

VMI-koealojen kohdentaminen Metséhallituksen maita koskeville laskentaositteille
tehtiin Metséhallituksen paikkatietojen perusteella lokakuun 2012 tilanteen mukaise-
na. Metsétalouden ja luontopalveluiden taseisiin kuuluvat maat eriteltiin maankéytto-
tason tulosaluetiedon avulla. Metsitalouden tavanomaisilla talousmetsilla (MH/MT-
10) tarkoitetaan paikkatietojirjestelméssi ilman kayton rajoitteita olevia metsid. Ne
eriteltiin késittelyluokkatiedon avulla ja niiden kisittelyluokka on 10. Metsdtalouden
Y'Y V-monimuotoisuuskohteet (MH/MT-YY V) on mééritelty YY V-
seurantajirjestelméé varten. Kohteiden geometriat selvitettiin luonto-karttatasolta.
Luontopalveluiden suojelukiytossd olevat metsat (MH/LP-slu) médriteltiin maankayt-
tokoodien avulla (koodit 201-207, 211, 221, 231, 232 ja 302).

Metséhallituksen maat méériteltiin molempien VMI-aineistojen laskentaa varten mai-
den nykytilanteen mukaan. Metséhallituksen maiden osalta metsémaa eriteltiin Metsa-
hallituksen paikkatietojirjestelmén paaryhmé koodin avulla.

Muiden maanomistajien puuntuotannon metsét (Muut mo:t) mééritettiin METLASSA
VMI-aineistojen taustatietojen pohjalta. Suojelukdytdssé olevat metsét rajattiin aineis-
tosta pois VMI-aineistojen laskennassa kdytetyn menettelytavan mukaan. Myos met-
sdmaiden erittely tehtiin VMI-tietojen avulla.

Ositteiden pinta-alat VMI -laskennassa, metsdmaa

MH/MT-10 28 020 km?
MH/MT-YYV 1 780 km?
MH/LP-slu 10 120 km?

Muut mo:t 149 400 km?
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Liite 2. (2/2)

VMI maastotdiden eteneminen

VMI10 - maastotyét ;:

2008
2007
2006
2005
2004

VMI aineiston laskennassa kaytetty aluejako
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& Metsahallitus 2013
© Kartiaksskus, Lupa L5293
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Liite 3. (1/2)
Metsahallituksen metsatalouden ympdaristdseurannat

Puunkorjuun ympéristoseurantaan siséltyy luontokohteiden ja lajiesiintymien siilymisen
arviointi. Arvioinnissa ei ole suoraan eritelty Y'Y V-monimuotoisuuskohteita, mutta niitd kos-
kevat tulokset saadaan varsin hyvin seuranta-aineistosta erilleen. Laskentaan on otettu mu-
kaan seurannan sddddspohjakoodilla 4 ja 5 kirjatut luontokohteet. Luontokohteita on rajattu
jattdmalla seurannan koodeilla 4, 18, 24 ja 26 merkityt kohteet kokonaan pois ja tarkistamalla
koodilla 25 merkityt kohteet inventointiaineistosta tapauskohtaisesti. Muut luontokohdekoodit
on otettu Y'Y V-kohteita koskevaan laskentaan mukaan.

Luontokohteiden ja lajiesiintymien sdilymistd uudistushakkuussa arvioidaan otantaan valittui-
hin uudistusaloihin rajoittuvista kohteista. Seurannassa otetaan huomioon paitsi paikkatieto-
jarjestelmidn kirjatut luontokohteet my0s maastossa havaitut luontokohteet. Kohteiden séily-
misté arvioidaan seurannassa neliportaisella asteikolla. Seurantaa koskevassa metsitalouden
ymparistokésikirjan ohjeessa asteikon kéytté on kuvattu seuraavasti:

e 4 =kokonaan sidilynyt. Kohdetta ei ole kisitelty tai kasittely ei ole heikentényt
luontokohteen ominaispiirteiden arvoa tai merkitystd. Mahdolliset hoitotoimet
(esim. harvennushakkuu) ovat saattaneet jopa parantaa olosuhteita.

Lajin kasvupaikka, elinymparisto, pesd tms. on séilynyt. Ei kielteistd vaikutusta lajin
sdilymiselle po. paikalla, toimenpide on voinut jopa parantaa lajin elinolosuhteita.

o 3 =ldhes kokonaan sidilynyt. Kisittely on muuttanut aluetta lievisti epdedulliseen
suuntaan, mutta ominaispiirteet ovat ovat olennaisilta osin sdilyneet. Haitta on
suhteellisen lyhytaikainen, 10-20 vuotta.

Lajin kasvupaikka, elinympéristd, pesd tms. on pédpiirteissddn sdilynyt. Lajin
elinolot hiukan heikentyneet toimenpiteen seurauksena.

e 2 = osaksi sdilynyt. Oleellinen osa luontokohteesta tai sen ominaispiirteisté on tu-
houtunut. Késittelylld on ollut suuri epdedullinen vaikutus kohteeseen. Haitta on pit-
kdaikainen, ominaispiirteiden palautuminen kestda useita vuosikymmenia.

Lajin kasvupaikka, elinympéristd, pesd tms. on osittain tuhoutunut. Lajin elinolot
heikentyneet merkittivasti toimenpiteen seurauksena.

e 1 =ci lainkaan sdilynyt. Luontokohde tai sen ominaispiirteet ovat kokonaan
tuhoutuneet. Alueen ominaispiirteet eivit todennédkoisesti palaudu ennalleen puuston
taloudellisen kiertoajan kuluessa. Lajin kasvupaikka, elinympéristo, pesd tms. on
tdysin tuhoutunut. Laji kadonnut toimenpiteen seurauksena metsikosté.

Arviossa otetaan huomioon kohteen ominaispiirteiden sdilyminen (esim. kosteusolot,
varjostus, peitteisyys jne.) ja toimenpiteiden onnistuminen. Perustellut hoitotoimet, esim.
pyrkimys lisdtd lehtipuun osuutta, eivét laske arvosanaa. Arvioinnin ldhtokohtana on
luontokohteen oletettu tila ennen nyt toteutettua viimeisintd hakkuuta. Siten esim. vanhat
toimenpiteet (hakkuut, ojitus, raivaus) eivét vaikuta tdhdn arviointiin.
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Liite 3. (2/2)

Puunkorjuun ympéristdseurantaan sisiltyy myos sddstopuiden miirin arviointi. Ympairis-
tdoppaan minimimitat ylittdvét ns. arvokkaat sddstopuut (taulukko 5) luetaan otantaan vali-
tuilta uudistushakkuualoilta kappaleittain ja puulajeittain eriteltyind. Sdéstopuiksi kirjataan
pystyssa olevat kuolleet ja eldvit puut sekd hakkuun jilkeen kaatuneet puut.

Ympdiristdoppaan ldpimittarajat sddstopuille poikkeavat PEFC-sertifioinnin kriteerien lapimit-
tarajoista. PEFC-kriteerien mukaan sdisto- ja lahopuiden madrdan luettavien eldvien pysty-
puiden tulee olla rinnankorkeuslépimitaltaan véhintdén 10 cm ja lahopuiden vahintdan 20 cm.

Taulukko 5. Ympdristboppaan minimimitat suuri-
kokoisille, ns. arvokkaille saGéstépuille.

Alue Mi \ Ku Ko Leht.
Eteld-Suomi 20 \ 20 20 10
Pohjanmaa-Kainuu 20 ‘ 20 15 10
Lappi 20 \ 10 10 10
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Liite 4.
Metsahallituksen maat ja kasvillisuusvydhykkeet

Vihred:  Metsitalouden kdytossd olevat maat
Punainen: Luontopalveluiden suojelukéytossé olevat alueet

‘© Suomen ymparistskeskus 2013

© Kartiakeskus, Lupa L5203
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Liite 5. (1/4)
Kytkeytyvyysanalyysia havainnollistavia karttaotteita ™

Karttaotteet Kainuusta:

Metsimaan kytkeytyvyys 500 metrin kriteerilla

Suojelualueet (punaiset), kytkeytyvit Y'Y V-kohteet (vihredt) ja muut Y'Y V-kohteet (siniset)
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" Kohteiden néikyvyyden parantamiseksi niiden esitystapaan on sisiltynyt reunaviivan kiyttd, miké jonkin ver-
ran vadristdd kohteiden kokoa mittakaavajanaan verrattuna.
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Kainuu, metsimaan korpien kytkeytyvyys 500 metrin kriteerilld

Liite 5. (2/4)

Suojelualueet (punaiset), kytkeytyvit YY V-kohteet (vihredt + puskurivyohyke) ja muut

YYV-kohteet (siniset)
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Kainuu, metsiimaan korpien kytkeytyvyys 2 000 metrin kriteerilli
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Karttaotteet Linsi-Suomesta:

Metsdmaan kytkeytyvyys 500 metrin Kkriteerilli

Liite 5. (3/4)

Suojelualueet (punaiset), kytkeytyvit Y'Y V-kohteet (vihredt) ja muut Y'Y V-kohteet (siniset)
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Liite 5. (4/4)

Suojelualueet (punaiset), kytkeytyvit YY V-kohteet (vihredt + puskurivyohyke) ja muut

Y Y V-kohteet (siniset)
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